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Purpose of the Journal

The aim of the Swiss Journal of Sociology is to provide a means of collecting data and analyses
relating to Switzerland and thus reflect research in the social sciences in that country.
Notwithstanding this priority, the Journal is fully open to foreign authors, regardless of whether
their work is connected with Switzerland.

The Journal neither favours nor excludes any research orientation. Articles are chosen for publication
by the Editorial Committees assisted by referees.

Manuscripts submitted to the Swiss Journal of Sociology should not be simultaneously offered to
other journals.

Notes for Contributors

The publisher and Editor of the Swiss Journal of Sociology request authors to follow the guidelines
below when preparing manuscripts. The Editor may return manuscripts not in accordance with
these guidelines so that the necessary modifications may be made.

1. Articles submitted for publication should not exceed 70’000 characters, footnotes and references
included. They should be accompanied by an abstract of approximately 650 characters.

2. Four typed copies should be submitted. A diskette, with indication of the type of word
processing used, should also be sent, but only after acceptance of the article and any necessary
changes.

3. The first name and surname of the authors as well as their institutional affiliation(s) and
addresses, and the title of the article, should appear on a separate page. The authors should not be
identifiable in the body of the article, even from footnotes or references. The abstract should be
submitted on a separate page, preceded by the title of the article and the name(s) of the author(s).

4. The bibliographical references should be cited within the text (not in the form of footnotes)
along with the relevant page numbers, according to the following style: ... Durkheim ... ([1897]
1930, 23-38) or (Phelan et al., 1995, 130 f.; Haferkampf, 1987a, 150 ff.).

5. In the bibliography, at the end of the manuscript, all references mentioned in the text, and
these only, should be listed with full details. :

Each reference should include, in the following order, the surnames and forenames of all authors,
the year of publication, the title’of the book or periodical in italics, and the town and name of the
publisher, according to the examples below: :

Books: Durkheim, Emile ([1897] 1930), Le suicide, Paris: PUF.
Articles from  Phelan, Jo; Bruce G. Link, Ann Stueve and Robert E. Moore (1995),
journals: Education, Social Liberalism, and Economic Conservatism, American

Sociological Review, 1/60, 126-140.

Articles from  Haferkamp, Hans (1987a), Angleichung ohne Gleichheit, in: Bernhard Giessen
collective and Hans Haferkamp, Ed., Soziologie der sozialen Ungleichheit, Opladen,
works: Westdeutscher Verlag, 146-188.

6: Footnotes, numbered continuously, should be used only for brief comments and not for
bibliographical references, nor for tables or illustrations.

Editorial address

Co'nt'ributions and books for review should be sent to:
Olivier Tschannen, Editor of the Swiss Journal of Sociology, Institute of Sociology, University of
Neuchatel, Pierre-2-Mazel 7, CH-2000 Neuchitel.
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Edited by Liz Stanley University of Manchester

A New Electronic Journal

Sociological Research Online is a new international journal which
promotes rapid communication among sociologists and is available
free of charge on the internet. The first issue was published in
March 1996.

The journal publishes fully refereed and high quality applied
sociology, focusing on theoretical, empirical and methodological
discussions which engage with current political, cultural and
intellectual topics and debates.

Call for Papers

Sociological Research Online welcomes papers across the entire range
of sociological concerns and interests.

If you would like to bé kept informed about Sociological Research
Online or are interested in submitting a manuscript:

e Visit our website <http:{fwww.socresonline.org.uk/socresonline>
e contact Stuart Peters, Department of Sociology, University of
Surrey, Guildford GU2 5XH, <socres@soc.surrey.ac.uk>

Sociological Research Online is supported by the Joint Information
Systems Committee's Electronic Libraries Programme. Itis managed
by a consortium of the Universities of Surrey and Stirling, the British
Sociological Association and SAGE Publications.
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THE REVIEWING PROCESS IN 1996: AN OVERVIEW

Since the beginning of 1995, each article submitted to the Swiss Journal of
Sociology was sent to three anonymous referees. In this issue, we provide an
overview of the reviewing process for all the articles received from early 1995
to mid-1996, excluding those for which a decision is still pending, as well as
the articles for World Sociology and Current Trends, which are not submitted
to the reviewing process. We also provide a list of the persons who were kind
enough to provide us with an anonymous review up to August 30, 1996. We
would like to express our most sincere appreciation for their invaluable help.
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Jean-Pierre Tabin (Lausanne)
Christoph Theler (Ziirich)

Heinz-Giinter Vester (Pocking, Deutsch—
land)

497

Liliane Voyé (Louvain-La-Neuve)
Karin Wall (Lisboa)

Bernd Wegener (Berlin)

Ernest Weibel (Neuchitel)

Peter Weingart (Bielefeld)

Alfred Willener (Lausanne)

Uli Windisch (Geneve)




CAHIERS INTERNATIONAUX
DE SOCIOLOGIE

Directeurs : Georges BALANDIER, Michel WIEVIORKA

Revue publiée avec le concours du Centre National de la Recherche Scientifique

Sommaire du volume 100 — 1996

Langages, symboliques, représentations

Georges BALANDIER
Le sacré par le détour des sociétés de la tradition

Catherine Louveau
Masculin/Féminin. L’ére des paradoxes

Dominique Memm1
L’ascension sociale vue de intérieur : les postures de la conquéte

Jean-Frangois GUILLAUME
Ces histoires que I’on construit et que "on se raconte

Christian MAROY, Jean REmy, Luc VAN CAMPENHOUDT
La foi et le métier : transactions symboliques dans les institutions chrétiennes

Véronique BENEE
Les représentations sociales de la dot en Inde. Une étude de cas aw Maharashtra

Note critigue

Zakaria JERIDI
Les mirages du sacré... Le rite et la religiosité revisités, & propos des ouvrages de
Claude Riviére, Les rites profanes et Les liturgies politiques, et de [’ouvrage
d’Albert Piette, Les religiosités séculiéres

Secrétariat de rédaction : Christine Bla.nchard-Latreyté
EHESS, 54, boulevard Raspail, 75006 Paris
Tél (33 1) 49 54 25 54 — Fax (33 1) 42 84 05 91

Abonnements ou vente au numéro : Presses Universitaires de France
Département des Revues : )
14, avenue du Bois-de-I'Epine, BP 90, 91003 Evry Cedex
TélL (33 1) 60 77 82 05 — Fax (33 1) 60 79 20 45
Télex : PUF 600 474 F — Compte Chéques Postaux : 1302 69 C Paris

PRESSES UNIVERSITAIRES DE FRANCE

—

ST

[T



==

Schweiz. Z. Soziol./Rev. suisse sociol./Swiss Journ. Sociol., 22 (3), 1996 499

WORLD SOCIOLOGY:
FINAL COMMENT ON THE MUNCH-ALEXANDER DEBATE

In a previous issue of this journal (Vol. 21, N° 3, November 1995), we published
elements of a discussion between Richard Miinch and Jeffrey Alexander on the
“national” character of sociological theory. In the following issues (Vol. 22,
N° 1, March 1996; Vol 22, N° 2, June 1996), Donald N. Levine, Bryan S.
Turner and George Ritzer reacted to this debate.

In his concluding comments, Jacques Coenen-Huther (University of Geneva)
clarifies some of the misunderstandings which contributed to raising the origi-
nal debate to a passionate level, and sketches the broader context of the
controversy. Although the differences among national traditions, as well as
the language problem, should be recognized as a “fact of life”, there is no
reason why we should indict American sociology in particular for the current
trend of bureaucratization of research, which is a world-wide phenomenon.
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SOCIOLOGY BETWEEN UNIVERSALISM AND DIVERSITY:
SOME REMARKS ON THE ALEXANDER-MUNCH DEBATE

Jacques Coenen-Huther
Department of Sociology, University of Geneva

In July 1994, a book edited by Birgitta Nedelmann and Piotr Sztompka and
entitled Sociology in Europe: In Search of ldentity (1993) was distributed to
the participants in the World Congress of Sociology in Bielefeld. Jeffrey Alex-
ander considered Richard Miinch’s contribution to that volume a challenge to
“the universalist aspirations of social theory” and reacted in an angry
tone. Miinch replied in even sharper words ! and other colleagues got involved
in the debate, both in the Swiss Journal of Sociology or in Theory, the newsletter
of the Research Committee on Social Theory of the ISA. What could first be
viewed as just an overheated dispute between two individuals proved later on
to reflect a wider malaise. Not only Miinch’s chapter on The Contribution of
German Social Theory to European Sociology, but also the Introduction to the
book by the editors themselves were regarded by a number of colleagues as
offensive to American sociologists. Donald Levine, quoting from Nedelmann
and Sztompka, wondered whether it was wise to state that European sociology
must define itself “most importantly against American sociology” (1996,
13). Bryan Turner deplored “the current nationalist turn in European sociology”
(1996, 22). On the other hand, George Ritzer found in Miinch’s piece a
vindication of his own diagnosis of the McDonaldization of American social
theory (1996, 247-250).

The bystander cannot but be puzzled by such an accumulation of misunder-
standings. It seems quite'clear that neither Miinch nor Nedelmann and Sztompka
had any intention to be part of a “tradition of transatlantic academic
violence”. But it seems equally clear that some of our colleagues have failed
to appreciate the broader context of certain incriminated sentences.

Personal rivalries or loyalties aside, what are the issues? First of all, there
is the recurrent tension between universalistic aspirations and particularistic
realities. If a universalistic orientation is common to all scientists, including
social scientists, specific intellectual traditions and institutional contexts still
play a role in the development of social theory, and will continue to do so in
the future. Basically, this is a direct consequence of the distinctive character

1 Bothtexts were published in the Swiss Journal of Sociology, Vol. 21 (3), 1995. See: Alexander,
1995; Miinch, 1995.
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of the social sciences. It might be at variance with our scientific ideal but we
have to come to terms with it once and for all. Whatever. our comparative
skills and international experience may be, we are very much part of the
society in which we perform our professional roles, and this in turn has a
strong influence on our vision of society and our conception of sociology. It
does not suffice to proclaim ourselves comrades-in-arms in an international
community of scholars to do away with this uncomfortable but stubborn
reality. This is certainly not to say that “most sociological theories function as
supporting ideologies for the struggles of their regions and nation-states”; I do
not think that Miinch would go for that, as Alexander suggests (1995, 542),
since no serious sociologist would accept such a simplification nowadays. In
many cases, however, it does really make sense to examine how the influence
of certain intellectual products is related to the economic and/or political power
of the region of the world in which they were created. It sounds unfair but,
after all, life is unfair!

The particular society in which we live and work is a very strong socializing
force, even for those who have moved around the world a great deal. And in
most cases, whether we like it or not, the society in which people acquire their
values and their sense of history still takes the form of a nation-state. I am not
particularly fond of the nation-state and I think I have made this clear on
various occasions 2 but it is my opinion that we should not deceive ourselves
into confusing our hopes for the future with the realities of our time. As Ritzer
rightly observes, globalization theory, though highly fashionable, underestimates
the continuous significance of the nation-state (1996, 247-250). The latter is
still very much alive and has an undeniable impact not only on mentalities but
also on the background assumptions tacitly incorporated in social theories,
i. e. on this intellectual inheritance of which the late Gouldner said that it
makes an imprint on a theorist “long before he becomes a theorist” *.. Recalling
that sociology has developed out of various national traditions has become
commonplace in Europe, This does not mean that we can speak about French,
German or British sociology as if we had to deal with a homogeneous body of
cumulative knowledge or with a unanimous community of scientists inspired
by the same paradigmatic works, but does mean that typical sociological styles
have evolved out of these various traditions. To put it briefly, the French first
had to draw the line with philosophy, their German counterparts established
their academic identity mostly through a debate with history while the British,
facing the strong dominance of economics, put emphasis on social problems

2 See, for example: Coenen-Huther, 1995,

3 In a book that, for all its flaws, has the merit of drawing our attention to the difference
between what sociologists really do and what they say, or think, they do (1970, 1972, 34).
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and social inquiries. This made for various contexts of debate which continue
to leave their mark on sociology today. Other national traditions are less known
but of no lesser significance. Dutch sociology, originating neither in philosophy
nor in history but in geography, quickly developed a strong interest in beleid
(policy) and beleidsrelevant onderzoek (policy oriented research), and the history
of Dutch sociology is mostly a history of commitment to policy-making. The
history of Polish sociology, although quite different, is as much influenced by
a specific national situation. From the very beginning, before the rebirth of the
Polish state, when general sociology was first taught in 1908 by the Towarzystwo
Kursow Naukowych, sociology was seen by the Poles as an intellectual tool for
nation-building and resistance against foreign oppression.

To be sure, there are no one-way relations in such matters; we are still
talking about tension, as did Nedelmann and Sztompka (1993, 9): tension
between the devotion to ultimate values and the attachment to a particular
identity. Various influences intermingle here: history, culture, language,
institutions. The romantic concept of “one people, one language, one state” in
which all these factors coincide does not fit a complex reality. All those who
have an inside view of what is going on in multicultural states like Belgium or
Switzerland understand that language alone is by far not the major obstacle to
cooperation between sociologists who are of the same nationality but not of the
same cultural background. Conversely, a shared language is no recipe for easy
understanding, as shown by the relations between French, Canadian, Belgian
and Swiss sociologists in the International Association of French-speaking
Sociologists (AISLF). Aside from the fact that the very existence of such an
association speaks volumes about the real state of a science that lays claim to
universality ¢, it cannot be denied that colleagues from various nationalities are
in the habit of tackling issues differently because of the specific institutional
and socio-cultural contexts in which they operate.

Another point of contention is the current state of American sociology and
its position in the world. It goes without saying that sociology was born in
Europe. Butitis equally true that sociology developed simultaneously in Europe
and in the United States, and that a kind of symbiotic relation emerged through
mutual exchanges. Albion Small founded the American Journal of Sociology
in 1895; Durkheim founded the Année sociologique in 1897. Simmel was
published in both journals. But the direction and meaning of these intellectual
exchanges evolved with time. Until the 1930s, it was not uncommon for young
American scholars to make a pilgrimage to Europe. Albion Small studied in
Berlin and Leipzig. George Herbert Mead went to Berlin. So did Robert Park,
who studied with Windelband and Simmel. Sumner spent time in Geneva,

4 As Irving Horowitz once pointed out to me.
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Gottingen and Oxford. Parsons studied at the London School of Economics
where he came under the influence of Malinowski and later became a regular
visitor in Marianne Weber’s “salon” in Heidelberg. After World War II, however,
American sociologists clearly took the lead and the movement changed
direction. A whole generation of European sociologists, some of them now
among the most prominent in their respective countries, received a postgraduate
education in American universities. The product of the earlier reception of
various European traditions of thought brought to new life in the United States
came back to Europe as powerful syntheses and helped European sociologists
to better understand each other.

Under such circumstances, is there any reason to focus on the American
sociological scene to detect “homogeneity, blandness, and mediocrity”?° It
should be borne in mind that the most damning assessments of the condition of
American sociology came from American sociologists. Aside from other
polemical aspects, one line of criticism is common to authors as different as
C. Wright Mills (1959) and Peter Berger (1992, 1994): bureaucratization,
standardization, parochialism, lack of imagination. I for one believe that for
better or for worse, America is still taking the lead. Therefore, I would not -
speak of an “American disease” as does Ritzer (1996, 248) but of a stage of
stagnation of institutionalized sociology on both sides of the Atlantic, of which
the initial diagnosis was made in America.® When I first read Mills’s description
of the bureaucratization of research in the 60s, I already had the feeling that it
applied to Europe as well. And when, thirty years later, I read Peter Berger’s
indictment of a training and reward system which prevents sociologists practicing
their craft in the classical vein from emerging, it was not my impression that
the situation in Europe was any different. Thus, we do have a lot in common. But
in an overall context of degeneration of academic life, even the “cross-Atlantic
interchange” celebrated by Levine (1996, 14) is often a caricature of earlier
scholarly exchanges. There is a new jet-set of conference buddies who have
an renewed stake in grand theory in the most abstract form, since it spares
them the trouble of engaging in serious comparative analysis.

Finally there is the language issue. Scientists need a language of communi-
cation at the international level. There is every reason to acknowledge — and
to gladly acknowledge — the fact that English has become the lingua franca of
our time. Of course, that too is unfair for those whose mother tongue is not
English; but that too is a fact of life. The argument of impoverishment of

5 lagree with Levine (1996, 14) that Miinch’s ideal type of American sociology can be read that
way.

6 A stagnation that might very well lead to disintegration, as Horowitz recently observed (1993,
1995).
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communication often advanced by some of my French colleagues is base-
less. Erasmus of Rotterdam wrote and corresponded in Latin. I do not think
that it impaired his thinking or inhibited his contacts with other scholars of his
time. But of course, Latin did not stir up the same feelings of inequity as
English. Besides, there is no contradiction between the acceptance of one
language as the most suitable tool for transatlantic communication and the use
of other languages at the regional level. Nevertheless, the practice of sociology
requires the learning of foreign languages and familiarity with foreign cul-
tures. But many European sociologists have the feeling that the great majority
of their American colleagues have stopped making that effort; even worse:
that some of them take cynical advantage of their linguistic handicap. This
might account in part for the “anti-American sentiment” which preoccupied
Levine in Bielefeld (1996, 13). My own concern is not that American sociologists
steal the show at world congresses but that they insulate themselves from other
cultures while having a naive sense of being citizens of the world. Of course,
the French often give us serious reasons to voice the same fears; but this is of
far less importance worldwide.

At about the same time, Sztompka (1993, 146) and myself (1993, 129)
suggested that the profound changes in Central and Eastern Europe might
bring about a new surge of sociological creativity. The same idea was brought
up again by Nedelmann and Sztompka (1993, 1). More than any exclusionary
trend, this hope of a resurgence of sociology in Europe is at the core of the
controversial book which triggered the present discussion.

Original English; edited by John Bisk
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1. Einleitung

Die Analyse des Zusammenhangs von sozialem Hintergrund und Priaferenzen
fiir gewisse Arten der Freizeitaktivitit gehort traditionell zu den Kernbereichen
der Freizeitforschung. In der Vergangenheit wurden dabei insbesondere zwei
Ansitze verwendet. Einerseits wurde mittels konventioneller Schichtmodelle
versucht, den Einfluss von formaler Schulbildung, Beruf und Einkommen auf
das Freizeitverhalten zu schitzen; andererseits wurden im Rahmen des soge-
nannten Arbeit-Freizeit-Paradigmas verschiedene Thesen zum Zusammenhang
von Arbeits- und Freizeiterleben aufgestellt.

So wurde etwa postuliert, dass die Freizeit belastende Arbeitsbedingungen
in dem Sinne zu kompensieren vermdge, dass beispielsweise Stress bei der
Arbeit durch regenerative Verhaltensweisen in der Freizeit aufgewogen wiirde
oder dass Langeweile und Entfremdung in der Arbeit durch aufregende und
aktive Freizeitaktivititen ausgeglichen wiirden. Demgegeniiber argumentiert
die Generalisationsthese, dass das Arbeitsleben in die Freizeit hinein verldn-
gert wird, dass also schlechte Arbeitsbedingungen auch zu einer Verarmung
der Freizeitaktivitit fiihren wiirden, wihrend eine interessante Arbeitstitigkeit
mit einer anspruchsvollen Freizeit einhergehe. Schliesslich wurden auch Mo-
delle formuliert, die von einer neutralen Beziehung zwischen Arbeit und Frei-
zeit ausgingen oder ein gegenseitiges Beeinflussungsmuster annahmen, bei
dem das Freizeiterleben auch auf den Arbeitsbereich zuriickwirkt. In der Ver-
gangenheit wurden verschiedene Versuche unternommen, diese Vermutungen
empirisch zu priifen, die bisherige Evidenz ist allerdings eher diirftig und weist
am ehesten auf eine neutrale Beziehung (Unabhingigkeitsmodell) zwischen
Arbeit und Freizeit hin (vgl. Hecker und Grunwald, 1981; Zuzanek und Mannell,
1983; Hoff, 1986; Roberts et al., 1989; Bamberg, 1991; Brook, 1993).

* Der vorliegende Artikel basiert auf einer umfangreichen Studie zur Bedeutung der Freizeit in

der Schweiz (vgl. Lamprecht und Stamm, 1994).



510 Hanspeter Stamm und Markus Lamprecht

Ahnliches gilt auch fiir diejenigen Studien, die von konventionellen Schicht-
vorstellungen ausgingen. Bis zu den 1970er Jahren vermochten verschiedene
Untersuchungen verhdltnismissig klare Beziehungen zwischen der Wahl von
Freizeitaktivititen und Variablen wie Bildung, Beruf und Einkommen nachzu-
weisen, doch wihrend der 1980er Jahre verblassten diese Zusammenhinge
zusehends (vgl. Wippler, 1973; Scheuch und Scherhorn, 1977; Wilson, 1980;
Lalive d’Epinay et al., 1982: Giegler, 1982; Kelly, 1983; Stockdale, 1987).
Gleichzeitig erwiesen sich Variablen wie Alter, Geschlecht oder Position im
Lebenszyklus haufig als die stidrkeren Pridiktoren der Freizeitaktivitit.

Vor diesem Hintergrund dringte sich der Schluss auf, dass sich die Freizeit
zunehmend von ihrem strukturellen Hintergrund 16se. Diese Einschitzung diirfte
bis zu einem gewissen Grade korrekt sein. Die Ausdehnung der freien Zeit, die
real steigenden Einkommen und neue Freizeitangebote, wie sie etwa durch die
Diffusion von Unterhaltungstechno]ogien entstanden, haben tatsichlich zu ei-
ner teilweisen ,,Demokratisierung® der freizeitspezifischen Moglichkeiten ge-
fiihrt. Der Freizeitbereich ist gegenwadrtig nicht mehr einer elitiren ,leisure
class“ (im Sinne von Thorstein Veblen) vorbehalten, sondern steht fast allen
Gesellschaftsmitgliedern offen. In dem Masse, wie sich der Anteil an freier
Zeit ausgedehnt hat und die Freizeitaktivitiiten billiger und weniger exklusiv
geworden sind, diirfte sich tatsichlich ein starkes Element der Wahlfreiheit
durchgesetzt haben.

Auf der Ebene der allgemeinen Theoriediskussion wurde in diesem Zusam-
menhang allerdings auch die Vermutung formuliert, dass sich auch der struk-
turelle Kontext selbst verdndert habe, und seit den friihen 1980er Jahren ist
zunehmend der Verdacht gediussert worden, dass sich die Sozialstruktur nicht
mehr linger auf der Grundlage konventioneller Schichtmodelle beschreiben
lasse (Beck, 1983; Berger, 1987; Hradil, 1987a; Kreckel, 1987, Schulze 1992).
So wurde argumentiert, dass soziale Ungleichheiten entweder generell an
Relevanz verloren hitten oder dass sich die Ungleichheitsstrukturen zumindest
in einem Masse entstrukturiert bzw. kompliziert hitten, dem konventionelle
Schichtvorstellungen nicht langer gerecht wiirden. Es entstanden neue Ansit-
ze, die entweder auf eine mikrosoziologisch fundierte Reorientierung der For-
schung zielten oder den theoretischen Rahmen mit »neuen® Ungleichheiten
anreicherten (Hradil, 1987b; Liidtke, 1989; Horning und Michailow, 1990;
Bornschier, 1991; Kreckel, 1992; Miiller, 1992). Derartige Ansitze vermoch-
ten zwar aufzuzeigen, dass das Alltagshandeln tatsichlich komplizierter ist als
dies von den konventionellen Ansitzen an genommen wurde, zumindest implizit
verwiesen aber auch die neuen Ansitze hiufi g zuriick auf die alten Erkldrungs-
muster oder boten nur partielle Erkldrungen an.
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Im vorliegenden Beitrag werden einige Argumente und Resultate eines
Versuches dargestellt, konventionelle und neue Ansitze miteinander zu ver-
kniipfen und zu einem umfassenderen Erkldrungsmodell fiir Freizeitverhalten
zu kombinieren. Es wird argumentiert, dass traditionelle, im Erwerbssystem
verankerte Ungleichheiten nach wie vor eine bedeutsame Rolle bei der Erkli-
rung des Freizeitverhaltens spielen, dass eine umfassendere Erkldrung aber
nicht umhin kommt, auch ,,neue* Ungleichheiten und mehr mikrosoziologisch
ausgerichtete Ansitze zu beriicksichtigen. Im folgenden Abschnitt wird dieser
erweiterte theoretische Rahmen kurz dargestellt, um anschliessend einen er-
sten empirischen Test des Modells durchzufiihren. '

2. Ein Mehrebenenmodell zur Erklirung der Wahl von
Freizeitaktivititen

Die Diskussion um die soziale Ungleichheit in der modernen Gesellschaft hat
sich in der Vergangenheit primir mit den im Erwerbssystem verankerten Un-
gleichheiten beschiftigt. Diese Einschitzung gilt auch fiir sogenannte multi-
dimensionale Modelle, die Variablen wie soziale Herkunft, Schulbildung,
Einkommen oder formale Macht beriicksichtigen. Alle diese zusitzlichen
Dimensionen verweisen letztlich auf das Erwerbssystem, indem sie entweder
den Berufsstatus direkt beeinflussen (Schulbildung, Herkunft) oder von ihm
beeinflusst werden (Macht, Einkommen). In dem Masse, wie die Erklarungs-
kraft dieser Modelle in bezug auf alltigliches Verhalten nachliess, wurde zu-
nehmende Kritik an ihnen laut. Die Kritik schlug drei Erkldrungen fiir das
Versagen der herkommlichen Perspektiven vor.

Eine erste Erklirung war methodologischer Natur und hielt fest, dass die
bislang verwendeten Me'sstechniken und statistischen Testverfahren ungenii-
gend gewesen seien. Tatsédchlich wurde hiufig — und gerade auch in der Freizeit-
forschung — mit kleinen Samples und wenig zuverlédssigen Indikatoren gear-
beitet, die dann lediglich bivariaten Tests unterzogen wurden. Ein derartiges
Vorgehen geniigte dem multidimensionalen Anspruch der Schichttheorie bei
weitem nicht, und entsprechend wurden bessere Mess- und Erhebungsverfahren
wie auch die Verwendung multivariater Auswertungsmodelle gefordert (Prahl,
1977; Stockdale, 1987).

Diese methodologische Erklidrung fand Unterstiitzung in einer zweiten Kri-
tik, die auf die zunehmende Komplizierung und Differenzierung der Schicht-
struktur wihrend der Nachkriegszeit verwies. So wurde etwa festgestellt, dass
Statusinkonsistenz — von Lenski (1954) noch als abweichendes und marginales
Merkmal der Schichtung in die Diskussion eingefiihrt — zu einem normalen
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Merkmal der Ungleichheitsstruktur geworden sei, das nicht mehr notwendi-
gerweise negative Konsequenzen zu haben brauchte (Landecker, 1981;
Bornschier, 1991). Zudem wurde argumentiert, dass verschiedene der konven-
tionellen Schichteffekte in Zusammenhang mit den wachsenden Einkommen,
der Bildungsexpansion und strukturellen Verdnderungen des Arbeitsmarktes
schwiécher geworden waren oder sich gar verdnderten (,,Fahrstuhleffekt® im
Sinne von Ulrich Beck (1986)). Entsprechend hitte ein realistischeres Schicht-
modell neben ungleichgewichtigen Verkniipfungen verschiedener Status-
dimensionen auch die Verdnderungen ihrer relativen Bedeutung zu beriick-
sichtigen.

Eine dritte Erkldrung schliesslich behauptete, dass der langfristige Prozess
sozialen Wandels nicht nur das Detailmuster der sozialen Schichtung, sondern
auch die grundlegende Ungleichheitsstruktur der modernen Gesellschaft ver-
dndert habe. Gemiss dieser Perspektive hatten Arbeits- und Berufswelt ihre
ehemalige Zentralitit fiir grosse Teile der Bevolkerung eingebiisst (vgl. z. B.
Beck, 1983; Hradil, 1987a). Statt dessen seien ,,neue” Ungleichheiten aufge-
taucht, die mindestens so wichtig wie die traditionellen seien. So wurde etwa
die Bedeutung von Dimensionen wie Alter, Geschlecht, Zugang zu sozial-
staatlichen Leistungen, Arbeitsplatzsicherheit, ethnischer Herkunft, Wohn-
verhiltnissen oder Zugang zu neuen Technologien unter dem etwas ungliick-
lich gewihlten Begriff ,,neue Ungleichheiten diskutiert. In dieser Perspektive
war die Erkldrungsschwiche herkémmlicher Ungleichheitsdimensionen das
Resultat ihrer verringerten relativen Bedeutung im Vergleich zu den ,,neuen®
Ungleichheiten. Da zudem verschiedene Bevolkerungsgruppen unterschied-
lich von den jeweiligen Ungleichheitsdimensionen betroffen sein kdnnen, wurde
ausserdem gefordert, die Prozesse exakter zu untersuchen, die objektive Un-
gleichheiten und Milieus in ,,Lebensstile — das heisst: Verhaltensdispositionen
in effektive Verhaltensweisen — transformieren (vgl. Hradil, 1992; Horning
und Michailow, 1990; Miiller, 1992; Kreckel, 1992).

Selbstversténdlich sind die wenigsten der ,,neuen® Ungleichheiten wirklich
neu. Aber sie waren unter der Annahme, dass sich die moderne Gesellschaft
zunehmend in Richtung einer offenen oder zumindest stark meritokratischen
Gesellschaft entwickle, zunehmend aus dem Blickfeld geraten, um fortan nur
noch als ,,Kontrollvariablen* benutzt zu werden. Der Diskussion um die ,,neu-
en“ Ungleichheiten ist es zu verdanken, dass zugeschriecbene Merkmale wie
das Geschlecht oder das Alter erneut als eigenstidndige Dimensionen sozialer
Ungleichheit in den analytischen Rahmen eingefiigt wurden.

Wenn es um die Erkldrung alltiglichen Verhaltens geht, diirfte die
ausschliessliche Betrachtung ,,neuer” Ungleichheiten allerdings kaum voll-
stindigere Erkldrungen liefern als die konventionellen Ansitze. Deshalb sind
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auch die beiden anderen Kritiken am traditionellen Paradigma durchaus ernst
zu nehmen. Verschiedene Studien haben auf der Grundlage verfeinerter
Messverfahren gezeigt, dass die moderne Ungleichheitsstruktur — selbst wenn
man sie nur mit konventionellen Variablen beschreibt — tatsdchlich um einiges
komplexer ist, als dies vom traditionellen Paradigma unterstellt wurde (vgl.
z. B. Buchmann, 1991; Ruschetti und Stamm, 1991). Vor diesem Hintergrund
scheint es vielversprechend, die verschiedenen Ebenen der Kritik zu einem
umfassenderen Erkldrungsansatz zusammenzufiigen, wie dies in den letzten
Jahren von verschiedenen, insbesondere deutschen und franzésischen Autoren
vorgeschlagen wurde (vgl. Beck, 1986; Bourdieu, 1987; Hradil, 1987b; Liidtke,
1989; Bornschier, 1991; Kreckel, 1992). Im folgenden sollen deshalb kurz die
Grundziige eines erweiterten Modells zur Erkldrung des Freizeitverhaltens pri-
sentiert werden, das stark von den Beitrdgen der erwdhnten Autoren sowie
einigen neueren Arbeiten zur Beziehung zwischen Arbeit, Personlichkeit und
Freizeit (Parker, 1983; Kohn und Schuler, 1983; Hoff, 1986) inspiriert wurde.

Im Modell, das in Abbildung 1 (S. 514) graphisch zusammengefasst ist,
werden vier miteinander verkniipfte Erkldrungsebenen unterschieden: das all-
gemeine Entwicklungsniveau einer Gesellschaft, ihre Ungleichheitsstruktur,
spezifische Interaktionskontexte und eine Ebene subjektiver Wahrnehmungs-
muster und Handlungsdispositionen (,,Habitus“ im Sinne von Pierre Bourdieu).
Diese vier Ebenen wirken auf die abhéngige Variable ,,Lebensstil“, der seinen
Ausdruck auch in einer bestimmten Form des Freizeitverhalten findet. Wie aus
Abbildung 1 weiter ersichtlich wird, wurde der freizeitspezifische Aspekt des
Lebensstils zusitzlich in zwei weitere Komponenten zerlegt. Wihrend sich der
Begriff Freizeitaktivitit auf die Wahl einzelner Freizeitaktivititen oder Typen
von Aktivititen wie zum Beispiel Sport, Lesen, Gartenarbeit oder Ausfliige
bezieht, verweist der Freizeitstil auf das Gesamtmuster der Freizeitverbringung,
das heisst die relative Gewichtung einzelner Freizeitaktivititen.

Die allgemeinsten Einfliisse auf das Freizeitverhalten gehen im Modell
vom Entwicklungsniveau aus, das allgemeine kulturelle, wirtschaftliche, tech-
nologische, politische und rechtliche Rahmenbedingungen umfasst, die so-
wohl iiber die Zeit als auch zwischen verschiedenen Gesellschaften variieren
konnen. Diese Rahmenbedingungen geben Aufschluss dariiber, wie das sozia-
le Leben organisiert ist und welche Verhaltensweisen in einer Gesellschaft
iiberhaupt méglich, legitim und zuléssig sind. Beziiglich der Freizeitaktivitéiten
existieren beispielsweise Unterschiede zwischen Gesellschaften hinsichtlich
des allgemeinen Wohlstandsniveaus (und damit der Moglichkeiten zum Freizeit-
konsum), des Ausmasses an freier Zeit sowie der verfiigbaren Freizeit-
technologien (Verfiigbarkeit von Autos, Flugzeuge, Fernsehen, Computer etc.).
Uberdies gibt es kulturelle und historische Unterschiede im Hinblick auf

M dceom o
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Abbildung 1
Ein allgemeines Modell zur Erkldrung des Freizeitverhaltens
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normative Beschriankungen der Freizeitaktivitit. So war beispielsweise der
Sport lange Zeit fast ausschliesslich jiingeren Ménnern vorbehalten, wihrend
sich viele Formen der sportlichen Betdtigung fiir Frauen nicht schickten.

Die allgemeinen Rahmenbedingungen beeinflussen ihrerseits die nichste
analytische Ebene in unserem Modell: die Ungleichheitsstruktur. Die iiber-
geordnete kulturelle, konomische, technologische und politische Struktur be-
stimmt, wie soziale Macht und Privilegien grundsitzlich verteilt werden. Wie
aus Abbildung 1 ersichtlich ist, wird fiir die Ungleichheitsstruktur moderner
Industriegesellschaften angenommen, dass diese nach wie vor um das
Arbeitsplatzsystem organisiert ist. Wichtig sind neben dem Arbeitsplatzsystem
im engeren Sinne allerdings vor allem diejenigen Dimensionen, die den Zu-
gang zu ihm strukturieren (soziale Herkunft, formale Qualifikationen) oder
von ihmn beeinflusst werden (Privilegien, Macht). Zusitzlich wurde das Modell
aber durch die Aufnahme verschiedener ,,neuer” Ungleichheiten wie Alter,
Geschlecht und geographische Herkunft erweitert, von denen unabhéngige
Einfliisse auf den Bildungs-, Berufs- und Einkommensstatus ausgehen.

Die in Abbildung 1 eingezeichneten Pfeile implizieren keine perfekten Ver-
kniipfungen zwischen den verschiedenen Ungleichheitsdimensionen. Wie be-
reits erwihnt sind die Verbindungen zwischen Qualifikations-, Berufs- und
Privilegiensystem nicht nur unvollstindig, sondern sie werden auch teilweise
durch die soziale Herkunft und ,,neue* Ungleichheiten tiberlagert. Zwar hingt
das Einkommen nach wie vor massgeblich von der beruflichen Position ab, die
ihrerseits vom sozialen und bildungsmissigen Hintergrund beeinflusst wird.
Daneben existieren aber Ungleichheiten, die nicht iiber die im Arbeitsplatz-
system erreichten Positionen und die darin erbrachten Leistungen erkldrt wer-
den konnen. Solche Diskriminierungen betreffen beispielsweise Frauen oder
auslidndische Arbeitskrifte, die bei gleicher Arbeitsleistung weniger verdienen
als Minner bzw. Einhéimische, oder die mit belastenderen Anstellungs-
bedingungen (weniger soziale Sicherheit, geringere Arbeitsplatzsicherheit) zu
rechnen haben. Zudem gibt es viele Personen, die statusunvollstidndig sind, die
also beispielsweise iiber keinen aktiven Berufs- (Hausfrauen, Rentner, Ar-
beitslose etc.) oder Einkommensstatus (Schiiler) verfiigen. Entsprechend exi-
stieren systematische Abweichungen vom traditionellen Modell einer vollstén-
digen und gleichgewichtigen Statusverkniipfung. Da diese Abweichungen aber
systematisch sind, fiihren sie nicht notwendigerweise zu einer Entstrukturierung
der Ungleichheitsstruktur, sondern vielmehr zur Herausbildung eines Musters
von sozialen Lagen, deren einzelne Dimensionen zwar nicht gleichgewichtig
verkniipft sein mdgen, die aber trotzdem ,,normal* sind, weil viele Menschen
von solchen Abweichungen betroffen sind (Ruschetti und Stamm, 1991). Da-
bei ist der Begriff ,,soziale Lage* dem Begriff ,,soziale Schicht* vorzuziehen,
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weil durch das Fehlen eines klaren und gleichwertigen Verkniipfungsmusters
das aus der Geologie entlehnte Bild iibereinanderliegender Schichten an Beschrei-
bungskraft verloren hat.

Uberdies wurde in der bisherigen Diskussion hiufig angenommen, aus ob-
jektiv feststellbaren Ungleichheiten liessen sich eindeutige Handlungspriferenzen
ableiten. Diese Annahme gilt genaugenommen nur in dem Sinne, dass der
Platz in der Ungleichheitsstruktur die dusseren Begrenzungen der Handlungs-
moglichkeiten festlegt. Die dusseren Grenzen des Freizeitkonsums werden bei-
spielsweise von zeitlichen Beschrankungen und Einkommensrestriktionen wie
auch von wihrend des Sozialisationsprozesses erworbenen Féhigkeiten mit-
bestimmt. Innerhalb dieses Moglichkeitenraums existieren allerdings nach wie
vor sehr vielfiltige Handlungsmoglichkeiten, aus denen der Akteur zu wihlen
hat.

Um die konkrete Ausgestaltung des Moglichkeitsraums besser in den Griff
zu bekommen, wurde unser Erkldrungsmodell um zwei analytische Ebenen
erweitert. So verweist die an Bourdieus (1987) Vorstellungen angelehnte Di-
mension des Habitus auf internalisierte, subjektive Wahrnehmungsmuster und
Handlungsdispositionen. Zusitzlich zu direkten Effekten der sozialen Lage
wird in unserem Modell also auch von spezifischen Priddispositionen ausge-
gangen, sofern diese wihrend der kohorten-, geschlechts- und/der beruf-
spezifischen Sozialisation internalisiert wurden. Wihrend die soziale Lage die
dusseren Grenzen des Moglichkeitenraums umreisst, verweist die Habitus-
dimension auf internalisierte Handlungsbeschrinkungen innerhalb dieses Raums.

Wihrend der Habitus auf verhiltnismissig stabile, langfristige Dispositionen
verweist, umfasst die zweite intermedidre Ebene in unserem Modell — der
Interaktionskontext — den Einfluss sozialer Beziehungen und Netzwerke im
Alltag (insbesondere .in der Familie und am Arbeitsplatz, vgl. Nave-Herz und
Nauck, 1978; Kohn und Schuler, 1983; Hoff et al., 1991). Die Mitgliedschaft
in formellen und informellen Gruppen wirkt dabei in zweierlei Weise auf die
Handlungsmoéglicheiten des Akteurs: einerseits er6ffnet sie ihm zusitzliche
Moglichkeiten, andererseits involviert sie hidufig auch zusitzliche Handlungs-
restriktionen. Die Familie ist ein gutes Beispiel hierfiir: einerseits verlangen
Kinder viel Zeit und Aufmerksamkeit von ihren Eltern, andererseits eroffnen
sie ihnen aber auch spezielle M6glichkeiten des Freizeiterlebens, die kinderlo-
se Personen kaum wahrnehmen wiirden (Spielen, Zoobesuche, Zuschauen bei
Jugendsportanliissen etc.). Analoges gilt fiir den Arbeitskontext, der die Freizeit-
priferenzen etwa dadurch beeinflussen kann, dass man durch Arbeitskollegen
an neue Freizeitaktivititen herangefiihrt wird und/oder dass die Berufsfreunde
zu Freizeitpartnern werden. Schliesslich kann die Freizeit selbst zu einem
eigenen, wichtigen Interaktionskontext werden. Sportvereine beispielsweise
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beeinflussen die Lebensgestaltung ihrer Mitglieder hiufig iiber die reine Sport-
ausiibung hinaus, indem im sportlichen Freundeskreis auch andere Freizeit-
aktivititen unternommen werden oder politische Meinungen gebildet werden.

Wie Abbildung 1 zeigt, gehen in unserem Modell sowohl vom Interaktions-
kontext als auch vom Habitus Einfliisse auf Lebensstil und Freizeitgestaltung
aus. Da beide Ebenen aber gleichzeitig auch von der iibergeordneten Ungleich-
heitsstruktur bestimmt werden, vermitteln sie auch Effekte jener Ebene. Damit
stellt sich fiir die empirische Forschung die Frage, welches denn die wichtige-
ren Effekte sind: diejenigen, die direkt von der Ungleichheitsstruktur ausge-
hen, oder diejenigen, die durch die beiden anderen Ebenen vermittelt werden.
In diesem Zusammenhang muss festgehalten werden, dass weder Interaktions-
kontext noch Habitus vollstindig von der Ungleichheitsstruktur determiniert
werden. Im Habitus werden auch psychologische Momente wirksam, wéhrend
die Interaktionskontexte zu einem gewissen Grad von freien Entscheidungen
und Gliick bei der Wahl der Partner mitbestimmt werden, die in unserem
primér soziologischen Modell nicht enthalten sind.

Diese Unvollstindigkeit des Modells ist nur ein Grund dafiir, dass wir
keine vollstindige Determination des Freizeitverhaltens erwarten. Wie bereits
in der Einleitung erwihnt, ist die Annahme eines hohen Grades an Wahl-
freiheit im modernen Freizeitverhalten durchaus plausibel. Viele Freizeit-
aktivititen — wie etwa die Unterhaltung durch Massenmedien, der Sport oder
auch das Ausgehen zum Essen und Trinken — haben sich in der Nachkriegszeit
tatsichlich zunehmend demokratisiert, so dass sich die sozialen Unterschiede
im Hinblick auf derartige Aktivititen in einem recht engen Rahmen halten
diirften. Gleichzeitig gilt es jedoch zu beachten, dass sich die Freizeitaktivitiit
auch in dem Sinne differenziert hat, als es innerhalb des Sports oder der
Gastronomie erhebliche Unterschiede gibt, in denen sich auch soziale Unter-
schiede ausdriicken kbnnen. Da derartige interne Differenzierungen des Ange-
bots mit unserem Datenmaterial nicht untersucht werden konnen (siehe Ab-
schnitt 3), wird hier angenommen, dass auf der Ebene allgemeiner Typen von
Freizeitaktivititen (,,Sport®, ,,Ausgehen* etc.) die Ungleichheitseffekte in un-
serem Modell iiber weite Strecken durch ein hohes Mass an Wahlfreiheit ge-
kennzeichnet sind. Vor diesem Hintergrund lautet die wesentliche Frage denn
auch weniger, in welcher Form die Sozialstruktur das Freizeitverhalten
determiniert, sondern vielmehr, ob sich solche Effekte angesichts des Demo-
kratisierungsprozesses der Freizeit iberhaupt (noch) nachweisen lassen.

-a—-i III



518 Hanspeter Stamm und Markus Lamprecht

3. Forschungsstrategie, Messung und Operationalisierungen

Trotz dieses reduzierten Anspruchs ist es iiberaus schwierig, Hypothesen zur
Wahl verschiedener Arten von Freizeitaktivititen aus unserem Modell abzu-
leiten. Zwar ist es moglich, Annahmen iiber verschiedene Muster von Status-
verkniipfungen (soziale Lagen), Wahrnehmungsmuster und die Auswirkungen
verschiedener Interaktionskontexte zu treffen, doch zusitzlich wire auch das
Zusammenspiel der verschiedenen Modellebenen zu beriicksichtigen. Entspre-
chend wiren im Hinblick auf unterschiedliche Freizeitpréferenzen Dutzende
von speziellen Hypothesen zu bilden. So wéren etwa die Effekte fiir Frauen in
einem kleinbiuerlichen Milieu von denjenigen zu unterscheiden, die sich auf
stiadtische Angestellte beziehen etc.

Da die vollstindige Herleitung und Diskussion eines solchen Hypothesen-
satzes den Umfang des vorliegenden Beitrags sprengen wiirde, wird hier ein
explorativer Ansatz verwendet, in dessen Zentrum zwei Fragen stehen: Er-
stens soll untersucht werden, ob die verschiedenen Ebenen unseres Modells
tatsichlich in der Art und Weise miteinander verbunden sind, wie dies die
Pfeile in Abbildung 1 postulieren. Mit anderen Worten geht es zundchst also
darum, die Zusammenhinge zwischen den verschiedenen unabhéngigen
Variablen unseres Modells nachzuzeichnen. Anschliessend soll in einem zweiten
Untersuchungsschritt gepriift werden, ob sich auch Effekte unserer Modell-
variablen auf die Wahl von verschiedenen Typen von Freizeitaktivititen nach-
weisen lassen oder ob die Freizeitaktivitit wirklich ein Feld freier Wahl-
handlungen darstellt, wie dies manchmal behauptet wird.

Selbst ein in dieser Weise vereinfachter Untersuchungsansatz impliziert
aber eine Reihe von Problemen. Wie in Abschnitt 2 diskutiert, besteht jede
Ebene unseres Erklarungsmodells ihrerseits aus einer Anzahl miteinander ver-
kniipfter Dimensionen. Dabei wire es nicht nur uniibersichtlich, sondern aus
cinem statistischen Blickwinkel auch iiberaus problematisch, Dutzende von
verschiedenen Variablen simultan in die empirische Analyse einzufiihren. Aus
diesem Grund muss die Variablenzahl verringert werden, bevor die Verkniip-
fungen zwischen den verschiedenen Modellebenen sowie ihre Auswirkungen
auf die Freizeitaktivitit gepriift werden konnen. Im folgenden soll die Opera-
tionalisierung der verschiedenen Modellebenen deshalb kurz vorgestellt wer-
den.

Grundlage der empirischen Untersuchung bildet eine schriftliche Befragung
von 1103 Erwerbstitigen, die im Sommer 1992 in fiinf mittleren und grossen
Industrie- und Dienstleistungsunternehmen in Winterthur durchgefiihrt wur-
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de.! Schwerpunkt der Befragung bildeten die Freizeit- und Sportpriferenzen
der Befragten, gleichzeitig wurden aber auch verschiedene soziokonomische
und arbeitsspezifische Indikatoren erhoben. Insgesamt erlauben die Daten eine
recht prézise Erfassung von Ungleichheitsstruktur und Freizeitverhalten, wih-
rend bei der Operationalisierung von Interaktionskontext und Habitus Abstri-
che gemacht werden miissen. Eine vollstidndige Erfassung dieser beiden Modell-
ebenen hitte nicht nur den Fragebogen gesprengt, sondern auch den Einsatz
stirker qualitativ ausgerichteter Erhebungsverfahren erfordert. Trotzdem er-
lauben die Daten aber eine ansatzweise Operationalisierung von zwei
Interaktionskontexten (allgemeine Lebenssituation und Arbeitssituation) so-
wie spezifischer Arbeitsorientierungen.

Im Operationalisierungsprozess wie auch in den nachfolgenden empirischen
Analysen gelangten verschiedene statistische Auswertungsmodelle zur An-
wendung. Im Hinblick auf die Reduktion der Variablenzahl kamen sowohl
Hauptkomponentenanalysen als auch Clusteranalysen zum Einsatz 2, wihrend
die Beziehungen zwischen den verschiedenen Variablen und Modellebenen
auf der Grundlage konventioneller Regressions- und Pfadmodelle, hierarchischer
log-linearer Modelle sowie multipler Klassifikationsanalysen (MCA) getestet
wurden.?

Eine Vereinfachung des Operationalisierungsprozesses ergibt sich aus der
Tatsache, dass es sich bei unserer Untersuchung weder um eine Querschnitts-
analyse verschiedener Linder noch um eine Lingsschnittstudie handelt. Die
iibergeordnete Ebene des Entwicklungsniveaus kann deshalb als konstant vor-
ausgesetzt werden und braucht nicht weiter beriicksichtigt zu werden. Die
anderen Dimensionen unseres Modells miissen dagegen zunichst vereinfacht

1 Im Vergleich mit der Schweizerischen Arbeitskrifteerhebung (SAKE) und dem Mikrozensus
1988 des Bundesamtes fiir Statistik sind die Frauen im vorliegenden Sample im Verhiltnis zu
ihrem Anteil an den Erwerbstitigen leicht untervertreten. Wihrend sich beziiglich der
Altersverteilung kaum Unterschiede zeigen, liegt sowohl das Ausbildungs- als auch das
Lohnniveau iiber dem Schweizer Durchschnitt. Eine detaillierte Abklirung der Reprasentativitit
kommt zum Schluss, dass die vorliegenden Befunde unter gewissen Einschrinkungen fiir
sdmtliche unselbstindig Erwerbstitigen in der Schweiz Giiltigkeit beanspruchen kann (vgl.
Lamprecht und Stamm 1994). -

2 Beim verwendeten Clusteranalysealgorithums handelt es sich um die an MacQueens k-means
Algorithmus (Hartigan, 1975) angelehnte SPSS-Prozedur “Quickcluster”, die allerdings iteriert
wurde, um kompaktere Lésungen zu erhalten. Die Clusteranalyse wurde jeweils fiir verschiedene
Clusterzahlen gerechnet und die Lésungen im Hinblick auf ihre Stabilitit, Homogenitéit und
relative Optimalitit verglichen (vgl. Ruschetti und Stamm, 1991).

3 Beider multiplen Klassifikationsanalyse handelt es sich um eine Spezialform der Varianzanalyse,
welche Effekte schiitzt, die denjenigen der Regressionsanalyse vergleichbar sind. Da die
MCA im Gegensatz zur Regressionsanal yse aber nicht auf linearen Annahmen beruht, eignet

s],ie sich ausgezeichnet, um nicht-lineare Beziehungen nachzuweisen (vgl. Andrews et al.,
971).
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werden, wobei wir uns aus Platzgriinden auf einige kurze Bemerkungen be-
schrinken.

Ungleichheitsstruktur/soziale Lage. Ein erster Schritt bei der Opera-
tionalisierung der Ungleichheitsstruktur bestand in der Schitzung eines erwei-
terten Statuszuweisungsmodells in der Tradition von Blau und Duncan (vgl.
die Pfadmodelle bei Blau und Duncan, 1967; Miiller, 1972; Bornschier, 1986).
Dabei wurde liberpriift, ob konventionelle Schichtvorstellungen nach wie vor
zur Beschreibung der Ungleichheitsstruktur taugen. Das Statuszuweisungs-
modell wurde auf vollzeit erwerbstitige Personen, die &lter als 24 Jahre sind,
beschrinkt und enthielt die folgenden Variablen: formale Schulbildung des
Vaters, der Mutter und des Befragten, sein Berufsprestige 4, sein personliches
Einkommen und seine formale Macht am Arbeitsplatz °. Ausserdem wurden
die beiden ,,neuen* Ungleichheiten Alter und Geschlecht als Kontrollvariablen
in das Modell eingefiihrt. Gegeniiber anderen Studien (vgl. Bornschier, 1984;
Lamprecht und Graf, 1991) erwiesen sich die Varianzerkldrungen fiir die ein-
zelnen Variablen insbesondere beim Einkommen als vergleichsweise hoch.
Die Varianzerklidrung betréigt beim Einkommen ganze 72%, wihrend bei der
formalen Bildung 20.2%, beim Berufsprestige 26.5% und bei der formalen
Macht 38.5% durch die jeweils vorauslaufenden Variablen erklirt werden kann.
Aufgrund der gemessenen Beziehungen und der Tatsache, dass auch die ,,neu-
en“ Ungleichheiten wie Alter und Geschlecht einen substantiellen Beitrag zur
Varianzerkldrung leisten, ldsst sich — abgesehen vom Zusammenhang zwi-
schen Beruf und Einkommen — am ehesten von moderaten Statusverkniipfungen
sprechen. Nach wie vor beeinflussen die zeitlich vorauslaufenden Status-
dimensionen die nachfolgenden, gleichzeitig scheint aber Statusinkonsistenz
zu einem uniibersehbaren Merkmal der modernen Ungleichheitsstruktur ge-
worden zu sein.

Im Hinblick aufein priziseres Strukturmodell und die Frage, ob Status-
inkonsistenz in der Tat in gehédufter und regelmissiger Form auftritt, wurden
die linearen Annahmen hinter dem Pfadmodell in einem zweiten Untersuchungs-
schritt fallengelassen und eine Clusteranalyse mit den vier Variablen formale
Schulbildung, Berufsstellung, personliches Einkommen und formale Macht
durchgefiihrt. Verschiedene Tests zeigten, dass sich eine stabile Losung, die
81.0% der Varianz erklirt, bei einer Aufteilung der Daten in acht Gruppen
oder soziale Lagen einstellt. Diese Losung ist in Abbildung 2 graphisch darge-
stellt und zeigt, dass Statusinkonsistenz im Sinne von Abweichungen von aus-

4  Der Fragebogen enthielt lediglich relativ breite Berufsgruppen, denen auf der Grundlage von
~ Treiman (1977) mittlere Prestigewerte zugeordnet wurden.
5 Auf der Grundlage von Bornschiers (1984) wurde die Anzahl Untergebener in die Anzahl
hierarchischer Ebenen transformiert.
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geglichenen (,»,horizontalen*) Statusverkniipfungen eben auch bei den Erwerbs-
tdtigen eine grosse Rolle spielt. Wie 'vor dem Hintergrund der Resultate des
Statuszuweisungsmodells erwartet werden konnte, sind die Verkniipfungen
zwischen Berufs- und Einkommensstatus hiufig ausgeglichen, wihrend
substantielle Abweichungen vor allem auf der Bildungs- und Machtdimension
auftreten. Wie Abbildung 2 zeigt, kénnen die acht Gruppen recht eindeutig
klassifiziert werden: im oberen Bereich der Schichtung findet sich neben einer
konsistenten ,,Oberschichtsgruppe‘ (Cluster 6), die 19.8% des Samples umfasst,
eine ,.Expertenklasse“ (Cluster 8, 14.5%), die durch niedere Werte auf der
Machtdimension gekennzeichnet ist. Diesen beiden Gruppen stehen eine Gruppe
von ausgepragten ,,Verlierern* (Cluster 1, 9.0%) mit niederen Berufs-, Macht-
und Einkommenswerten bei hoher Bildung sowie eine konsistente ,,Unter-
schicht® (Cluster 7, 17.6%) gegeniiber. Dariiber hinaus finden sich im mittle-
ren Bereich vier, teilweise inkonsistente ,,Mittelschichtsgruppen (Clusters 2
bis 5, 39.2%).

Abbildung 2

Graphische Darstellung verschiedener sozialer Lagen
(Clustermittelwerte, 8 Clusters, n=1007)

Mittelwerte

90 e . :
80 l . ] :
70 i\(/c : *®- Cluster 1 (9.0 %)

60 A\ 0= Cluster 2 (4.1 %)

8- Cluster 3 (23.0 %)
50 / -O- Cluster 4 (5.5 %)
40

V &~ Cluster 5 (6.6 %)

30 E & Cluster 6 (19.8 %)

20 >'<~\ x- Cluster 7 (17.6 %)

10 X ¥~ Cluster 8 (14.5 %)
0

formale Beruf formale Einkommen

Bildung Macht

Um vergleichbare Wertebereiche zu erhalten, wurden die Variablen vor der Clusteranalyse
nach einem von Lenski (1954) beschriebenen Verfahren umkodiert, das von den relati-
ven Besetzungen der einzelnen Ausprigungen ausgeht und zu Wertebereichen zwi-
schen 0 und 100 fiihrt.
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Eine Zusatzanalyse, in der die interne Zusammensetzung der einzelnen Grup-
pen untersucht wurde, zeigte zudem, dass ,,neue* Ungleichheiten in der mo-
dernen Sozialstruktur eine substantielle Rolle spielen: tatsichlich finden sich
ausldndische Personen, Frauen und jiingere Befragte in erster Linie in den
tieferen oder Verlierergruppen, wihrend Ménner mittleren und héheren Alters
iberdurchschnittlich hiufig in den bessergestellten Gruppen anzutreffen sind.
Vor diesem Hintergrund empfiehlt es sich, solche »heuen® Ungleichheiten als
eigenstdndige unabhingige Variablen — und nicht bloss als Kontrollvariablen —
in den weiteren Analysen mitzuberiicksichtigen.

Interaktionskontext. Wie bereits erwihnt reicht das Datenmaterial fiir eine
vollstandige Operationalisierung der Ebene des Interaktionskontexts nicht aus.
Immerhin konnten aber zwei Interaktionskontexte — einerseits die Arbeits-,
andererseits die allgemeine Wohn- und Lebenssituation — zumindest annihe-
rungsweise erfasst werden. Mit Bezug zur Arbeitssituation enthielt der Frage-
bogen zehn verschiedene Einschitzungen des beruflichen Kontexts 8 deren
Anzahl auf zweierlei Weise reduziert wurde. Einerseits wurde ein einfacher
additiver Index gebildet, in dem positive und negative Einschétzungen der
Arbeitssituation miteinander verrechnet wurden. Andererseits wurde eine Haupt-
komponentenanalyse durchgefiihrt, die 56.2% der Gesamtvarianz erklirte und
auf drei verschiedene Komponenten der Arbeitssituation hinweist: Eine erste
Dimension bezieht sich auf den Kontroll- und Entscheidungsspielraum, eine
zweite auf den Einsatz allgemeiner und sozialer Kompetenzen und eine letzte
auf die Beanspruchung bei der Arbeit.

Die Wohn- und allgemeine Lebenssituation involviert ebenfalls verschie-
dene Dimensionen, die sich mittels Clusteranalyse in unterschiedliche Lebens-
lagen auftrennen lassen. Um die Operationalisierung einfach zu halten, wurden
fiinf Variablen als ansatzweise Beschreibung dieses Interaktionskontexts aus-
gewihlt: neben dem Zivilstand und dem verfiigbaren Wohnraum pro Haushalts-
mitglied (Zimmer pro Person) wurden hier auch stirker auf den materiellen
Lebensstandard ausgerichte Dimensionen wie der Besitz von dauerhaften
Konsumgiitern’, Wohneigentum und Haushaltseinkommen verwendet. Die

6  Es handelte sich um die folgenden Items, die mit einer vierstufigen Skala gemessen wurden
(in Klammern Zuordnung zu den Hauptkomponentenldsungen): “Ich werde bei meiner Arbeit
stark kontrolliert“ (Komponente 1, negative Ladung); “Ich kann meine Arbeit selber einteilen
und planen* (1); “Ich kann viele Entscheidungen selber treffen* (1); “Ich kann meine Ideen
voll einbringen* (1); “Der Ablauf meiner Arbeit ist klar festgelegt" (1, negative Ladung); “Ich
arbeite eng mit anderen Leuten zusammen™ (2); “Ich kann mich bei der Arbeit weiterentwickeln
(2); “Ich kann meine Kenntnisse und Fihigkeiten gut einsetzen* (2); “Ich stehe unter Zeitdruck™
(3), “Ich bin schwer durch andere zu ersetzen® (3).

7 Die Liste der Konsaumgiiter enthielt neben Fernseh- und Videogeriten, Musikinstrumente,
Computer, Gartenanlagen, Campingfahrzeuge und Ferienwohnungen.
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Clusteranalyse vermochte 64.0% der Varianz zu erkldren und wies acht ver-
schiedene Lebenslagen aus, die hier aus Platzgriinden nicht diskutiert werden
konnen. Insgesamt zeigt sich aber ein plausibles Muster in dem Sinne, dass
Personen, die in ihren eigenen vier Wénden leben, in der Regel auch verheira-
tet sind und materiell etwas besser gestellt sind als unverheiratete Personen
und Mieter.

Subjektive Wahrnehmungsmuster / Habitus. Im Gegensatz zum Interaktions-
kontext war es mit den verfiigbaren Daten nicht méglich, die Ebene des Habitus
zu erfassen. Im Datensatz existierten lediglich elf Einschitzungen der Arbeits-
orientierung, die zwar eine grobe Anniherung an die Wahrnehmung der Ar-
beit, nicht aber an Bourdieus Habituskonzept zulassen.! Wie schon bei der
Arbeitssituation wurden diese elf Indikatoren einerseits zu einem einfachen
additiven Gesamtindex kombiniert und andererseits auf der Grundlage einer
Hauptkomponentenanalyse in vier unterschiedliche Komponenten zerlegt. Diese
vier Komponenten erkldrten 55.4% der Varianz und bezogen sich auf (1)
Arbeit als Notwendigkeit, (2) Arbeit als Lebensinhalt, (3) Arbeit als Anstren-
gung und schliesslich auf (4) Arbeit als Tétigkeit.

Nicht nur die unabhéngigen Variablen, sondern auch die abhéingige Variable
Freizeitaktivitdt musste ,,vorbehandelt” werden. Die Befragten waren gebeten
worden, bei insgesamt 28 verschiedenen Aktivititen anzugeben, wie haufig sie
diese ausiiben. Wie Tabelle 1 zeigt, wird der grosste Teil der Freizeit mit
regenerativen und konsumptiven Aktivititen zu Hause verbracht. Aber auch
Aktivititen wie Sport, soziale Kontakte und Ausgehen bringen es auf eine
hohe Anzahl Nennungen, wihrend kulturelle Aktivitdten oder Sportveranstal-
tungen nur sehr unregelméssig besucht werden. Letzteres diirfte allerdings
weniger an fehlendem Interesse als vielmehr an einem ungeniigenden Angebot
und finanziellen oder zeitlichen Restriktionen liegen, denn immerhin gehoren
diese Aktivititen zu den beliebtesten, wenn die Befragten angeben diirfen, was
sie hdufiger tun mochten.

Um auch hier die Variablenzahl zu reduzieren, wurde wiederum eine Haupt-
komponentenanalyse durchgefiihrt, die sieben verschiedene Komponenten &hn-
licher Freizeitaktivititen zu Tage forderte (vgl. letzte Spalte von Tabelle 1),

8 Es handelte sich um die folgenden Items, die mit einer vierstufigen Skala gemessen wurden
(in Klammern Zuordnung zu den Hauptkomponentenlésungen): “Ich arbeite nur um Geld zu
verdienen“ (1); “Am Montag freue ich mich bereits auf den Freitag* (1); “Meine Arbeit
empfinde ich oft als langweilig® (1); “Wihrend den Ferien vermisse ich die Arbeit” (2);
“Mein Beruf ist mein Hobby* (2); “Erst durch die Arbeit bekommt mein Leben Sinn® (2);
“Meine Arbeit fiillt mich voll aus* (2); “Nach der Arbeit fiihle ich mich miide und abgespannt*
(3); “Neben der Arbeit bleibt mir kaum mehr Zeit fiir anderes*“ (3); “Zu meinen Kollegen habe

iCcih ein freundschaftliches Verhiltnis* (4); “Gute Arbeitsbedingungen sind wichtiger als
eld" (4).
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Tabelle 1

Hiufigkeiten von 28 Freizeitaktivititen
(Angaben in Prozent, Aktivitidten zu Hause in kursivem Druck)

mind. mind. sehr Wichtigste
Freizeitaktivitit einmal einmal  selten Faktor-
pro Woche pro Jahr oder nie ladung*

Zeitungen, Zeitschriften lesen 95.4 2.4 2.3 F5
Fernsehen 85.5 4.1 10.4 F5
Radio horen 81.8 6.4 11.8 F5
Mit der Familie zusammen sein ) 81.1 9.8 9.2 Fo6
ausruhen, Entspannung 75.1 11.2 13.7 F5
Sport, Fitness, Bewegung 61.4 21.9 16.7 F2
aufrdumen, reparieren 53.8 34.8 11.4 F4
etwas selber machen, basteln 46.8 25.8 27.4 F4
Biicher lesen 46.8 25.5 27.7 F3
Freunde und Bekannte treffen (ausser Hause) 43.5 49.8 6.7 Fl
Freunde und Bekannte zu Hause treffen 37.5 48.8 13.7 Fl
Gartenarbeit 36.6 13.2 50.1 F4
ins Griine gehen - 35.6 56.1 8.3 F6
Vereine, Clubs 34.7 27.0 38.3 F2
Ausgehen 31.7 43.9 244 F1
Haustiere 30.0 4.9 65.1 F7**
Weiterbildung 23.9 42.9 33.2 F3
auswirts Essen und Trinken 19.7 64.1 16.2 F1
Karten, Schach etc. spielen 14.2 29.6 56.3 F5
sich kulturell betitigen (Chor, Orchester etc.) 9.1 4.0 86.9 *akk
Sportveranstaltungen ' 5.4 33.6 61.0 F2
Ausfliige 5.3 81.8 12.9 F6
Besuch von Kursen . 2.5 9.1 88.4 F4
Jazz, Rock, Disco 2.3 38.5 59.2 F1
Kino 1.2 45.1 53.7 F1
politische Betétigung 0.7 17.2 82.1 F7
klassische Kultur (Theater, Oper etc.) 0.6 50.4 49.0 F3
Dorf-, Quartier-, Vereinsfeste - 0.3 47.7 52.0 F2

Bemerkungen: Anzahl der Befragten je nach Aktivitiit zwischen 1004 und 1091;
*Wichtigste Faktorladung bezieht sich auf diejenige Hauptkomponente, auf der die
ensprechende Aktivitidt am stiirksten lidt. Die Angaben in der letzten Spalte beziehen sich
auf die folgenden Komponenten der Freizeitaktivitit: F1: Geselligkeit und Unterhaltung; F2:
Sport; F3: Gehobene Kultur; F4: Do-It-Yourself; F5: Medien und Regeneration; F6: Natur;
F7: Politik.

** Starke negative Ladung.

*** Wurde aus statistischen Griinden nicht in die Hauptkomponentenanalyse aufgenommen.
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die gut zu vergleichbaren Versuchen anderer Autoren passen (Giegler, 1982;
Meier-Dallach et al., 1991). Die erste Hauptkomponente bezieht sich auf ge-
sellige und unterhaltende Aktivititen wie zum Beispiel auswérts essen, Freun-
de treffen oder ins Kino gehen. Der zweite Faktor umfasst Sport, Vereins-
aktivititen und -feste, wihrend der dritte Faktor Aktivitdten im Rahmen der
gehobenen Kultur (Biicher lesen, Theater- und Opernbesuche, Weiterbildung)
beinhaltet. Die vierte Komponente beinhaltet verschiedene Do-It-Yourself-
Aktivititen (basteln, Gartenarbeit etc.), wohingegen sich die beiden folgenden
Faktoren auf Medienkonsum und Regeneration bzw. Ausflige und Natur-
erlebnisse beziehen. Ein letzter, in gewissem Sinne residualer Faktor ist
schliesslich charakterisiert durch politische Aktivitiiten und eine starke negati-
ve Ladung der Pflege von Haustieren. In den folgenden Analysen wurden
diese sieben Faktoren verwendet, um die Effekte unseres Modells auf allge-
meine Typen der Freizeitaktivitit zu schitzen. Auf eine Operationalisierung
und Analyse der Variable Freizeitstil wurde dagegen aus Platzgriinden ver-
zichtet. ‘

4. Empirische Ergebnisse zum Zusammenhang von Freizeitaktivitit
und sozialem Hintergrund

Bevor der Zusammenhang zwischen unserem Erklidrungsmodell und der Wahl
verschiedener Arten der Freizeitverbringung gepriift werden kann, muss unter-
sucht werden, ob die verschiedenen Ebenen unseres Modells tatséchlich in der
in Abschnitt 2 diskutierten Weise miteinander verkniipft sind. Wére dies nicht
der Fall, so wiirde dies auf grundsitzliche Fehler im theoretischen Modell
hindeuten und eine weitergehende Analyse verunmoglichen.

In Tabelle 2 sind die Resultate verschiedener log-linearer Modelle darge-
stellt, mittels derer die Beziehungen zwischen den verschiedenen Modellebenen
gepriift wurden. Das Modell enthielt neben den vier in Abschnitt 3 hergeleiteten
Gesamtindikatoren der sozialen Lage, der Lebenssituation, der Arbeitssituation
und der Arbeitsorientierung auch die beiden ,,neuen” Ungleichheiten Alter und
Geschlecht, die sich in Abschnitt 3 als wesentliche unabhingige Dimensionen
erwiesen hatten.® Zwei weitere ,,neue” Ungleichheiten — Nationalitédt und geo-

9  Die Clusterldsungen zur sozialen Lage und zur Lebenssituation wurden auf der Grundlage der
durchschnittlichen Mittelwerte der verschiedenen Clusters in eine ordinale Reihenfolge gebracht,
so dass fiir die nachfolgenden Analysen fiir alle Modellebenen ordinalskalierte Merkmale zur
Verfiigung stehen. Um die log-lineare Analyse einfach zu halten, 'wurden hier von einer
Ausnahme abgesehen alle Variablen zudem in binéire Merkmale mit den Auspréigungen “hoch/
gut“ und “tief/schlecht umgeformt. Die Ausnahme bezieht sich auf die Lebenssituation, die
drei Auspriigungen aufweist: “unverheiratet*, “verheiratet mit tiefem bis mittlerem Lebens-
standard* und “verheiratet mit hohem Lebensstandard*.
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Tabelle 2
Hierarchische log-lineare Modelle zur Verkniipfung
der verschiedenen unabhéngigen Ebenen des theoretischen Modells
(n=742, Anpassungstests und Effektstrukturen)

LR-Chij? df p Eta®
Modelle
1. Unabhéngigkeitsmodell 625.4 88 .00 .00
2. Haupteffektmodell (zweifache Effekte) 107.1 68 .00 .83
3. Alle dreifachen Effekte 37.8 38 48 94
- 4. Haupt- plus bedeutende dreistufige Effekte 67.6 67 46 .89
Effekte in Modell 4
{Soziale Lage Lebenssituation Geschlecht} 17.4 2 .00 -
{Soziale Lage Lebenssituation Alter} 13.5 2 .00 -
{Soziale Lage Arbeitssituation Alter} 54 1 .02 -
{Soziale Lage Geschlecht Alter) 6.3 1 .01 -
{ Arbeitssituation Arbeitsorientierung} 66.3 1 .00 -
{ Arbeitssituation Geschlecht} 3.9 1 .05 -
{Lebenssituation Arbeitsorientierung} 14.8 2 .00 -

Anmerkung: LR-Chi*: Wert des Likelihood-Chi?; Eta ,erklérte Varianz im Vergleich
zum Unabhingigkeitsmodell (vgl. Knoke und Burke 1980).

graphische Herkunft — wurden nicht verwendet, weil sich ihre Effekte in vor-
gidngigen Analysen als marginal erwiesen hatten.

Die obere Hilfte von Tabelle 2 zeigt, dass bereits ein einfaches Haupt-
effektmodell (Modell 2) 83% mehr an ,,Varianz* erklirt als das Unabhingigkeits-
modell (Modell 1). Wenn zusitzlich die wichtigsten dreifachen Effekte in das
Modell integriert werden (Modell 4), so steigt der Wert von Eta 2 gar auf .89, so
dass von einer guten Modellanpassung gesprochen werden kann. Die Struktur
der Effekte in Modell 4 ist in der unteren Hiilfte von Tabelle 2 dargestellt und
deutet daraufhin, dass die verschiedenen Ebenen unseres Modells tatsichlich
in der postulierten Art und Weise miteinander verkniipft sind: Alter, Geschlecht
und soziale Lage sind eng mit Lebens- und Arbeitssituation verkniipft, wih-
rend sich keine Beziehungen zwischen den beiden Interaktionskontexten nach-
weisen lassen. Dies impliziert, dass die Verkniipfung zwischen voneinander
unabhédngigen Interaktionskontexten iiber die libergeordnete Ebene der
Ungleichheitsstruktur geschieht. Die Arbeitsorientierungen schliesslich sind
nur mit dem Interaktionskontext, nicht aber mit der Ungleichheitsstruktur ver-
bunden. Dieser Befund scheint unseren Erwartungen zwar zu widersprechen,
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doch gilt es zu bedenken, dass Arbeitsorientierungen nur eine iiberaus grobe
Anndherung unserer Ebene der subjektiven Wahrnehmungsmuster und Pri-
dispositionen bilden. Dabei ist es plausibel anzunehmen, dass arbeitsspezifische
Wahrnehmungen stirker durch den alltéglichen Arbeitskontext und allgemeine
Lebenserfahrungen beeinflusst werden als durch allgemeine Ungleichheits-
dimensionen. Insgesamt kann daher festgehalten werden, dass die in Tabelle 2
dargestellten Resultate unseren theoretischen Erwartungen gut entsprechen.

Vor diesem Hintergrund wurden in einem zweiten Untersuchungsschritt
die Effekte unserer Modellvariablen auf die Freizeitaktivitiit getestet. Wie be-
reits erwidhnt, wiirde die Untersuchung sehr uniibersichtlich, wenn alle 28
Freizeitaktivitidten mit den unabhingigen Variablen unseres Modells in Bezie-
hung gesetzt werden miissten. Aus diesem Grunde wurde die empirische Un-
tersuchung auf einen Test der Effekte auf die sieben Hauptkomponenten der
Freizeitaktivitit beschridnkt, die im letzten Abschnitt hergeleitet wurden. Ein
derartiger Ansatz ist aus zwei Griinden etwas problematisch: Einerseits stellen
Hauptkomponenten kiinstliche Variablen dar, was ihre Interpretation verzerrt.
Andererseits involviert der Einsatz von Hauptkomponentenanalysen - wie auch
anderer dimensionsreduzierender Techniken — immer einen Informationsverlust.
Dabher ist es moglich, dass die verschiedenen Effektschitzungen nicht nur ver-
zerrt, sondern auch schwicher sind, als wenn die Originalvariablen benutzt
wiirden.

Im Hinblick auf unseren Test der Zusammenhénge wurden zunéchst bivariate
Korrelationen zwischen den sieben Komponenten der Freizeitaktivitdt und den
unabhéngigen Variablen berechnet (vgl. Tabelle 3). Dabei gelangten nicht nur
die bereits oben verwendeten Gesamtindikatoren der verschiedenen Modell-
ebenen'?, sondern auch verschiedene der Originalvariablen sowie die in Ab-
schnitt 2 konstruierten Hauptkomponenten der Arbeitssituation und -orientierung
zur Anwendung. Wie aus Tabelle 3 ersichtlich ist, fassen die jeweiligen Gesamt-
indikatoren das etwas verwirrende Muster der Einzeleffekte recht gut zusam-
men, so dass fiir die folgenden, multivariaten Analysen der Einfachheit halber
nur mit den Gesamtindikatoren gerechnet werden kann.

Schaut man sich die Korrelationen in Tabelle 3 etwas genauer an, so fillt
auf, dass es sich generell um eher schwache Zusammenhinge handelt, wobei
die Effekte der sozialen Lage sowie der allgemeinen Wohn- und Lebenssituation
hiufiger signifikant und stirker sind als diejenigen von Arbeitskontext und
Arbeitsorientierungen. Soziale Ungleichheiten — und insbesondere die ,,neu-
en* Ungleichheiten — scheinen also eine wichtigere Rolle bei der Wahl von

10 Hier wie auch in den folgenden Analysen wurde nun mit den ordinalskalierten Merkmalen
gerechnet.
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Tabelle 3

Bivariate Zusammenhinge zwischen verschiedenen Arten der
Freizeitaktivitit und den unabhingigen Variablen des theoretischen Modells

(Produki-Moment-Korrelationen von Pearson)

F 1 F2 F3 F4 F5 F6 F7
Soziale Lage:
Bildung .08 23 -.12 -.08 20
Beruf 25 -.11 .09 11 19
formale Autoritét .16 .09 .19
Einkommen 32 -.09 10 21
Gesamtindex der sozialen Lage* 24 .20 .09 .23
Geschlecht .20 14 -21 -.19 .07 24
Alter 54 —-.17 17 17 .20
Nationalitét -.10 -.08
Wohn- und Lebenssituation:
Zivilstand S -.12 -.08 A7 .08 .23 .15
Anzahl Kinder 44 08 -.14 15 .18 18
Anzahl Personen im Haushalt 21 A3 -.09 g1
Haushaltseinkommen 18 .07
Wohnraum 10 11 .08 .08
Wohneigentum 28 .09 .28 .16
Ausstattung g1 .09 .10 .07
Gesamtindex der Lebenssituation*® 39 23 .15 14
Arbeitssituation:
Anzahl Arbeitsstunden -.20 .11
Kontroll-/Entscheidungsspielraum** — .10 .10
allgemeine und soziale Kompetenz** .09
Beanspruchung** 07 .11
Gesamtindex Arbeitssituation*** .09 .09
Arbeitsorientierung:
Arbeitszufriedenheit
Arbeit als Notwendigkeit** 18 -.17 1
Arbeit als Lebensinhalt** 1 11 .18
Arbeit als Anstrengung** -.08
Arbeit als Tatigkeit** 12 -.10
Gesamtindex Arbeitsorientierung*** — .13 13 .09 13

Anmerkung: n zwischen 825 und 1085; aufgefiihrt sind die Korrelationskoeffizienten von
Pearson. Es sind nur die Koeffizienten angegeben, die auf dem 99%-Niveau signifikant sind;

* Ordinalskalierte Losungen der Clusteranalyse;

** Hauptkomponentenwerte;

*** Additive Indices der Items zur Arbeitssituation und -orientierung; F1 bis F7: Haupt-
komponenten der Freizeitaktivitit; F1: Geselligkeit und Unterhaltung, F2: Sport, F3: Gehobe-
ne Kultur, F4: Do-It-Yourself, F5: Medien und Regeneration, F6: Natur, F7: Politik.
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Freizeitaktivitdten zu spielen als Dimensionen, die mit dem Erwerbsleben zu-
sammenhingen. Zudem scheinen die Ungleichheitseffekte teilweise iiber die
Ebene allgemeiner Interaktionskontexte vermittelt zu werden. Dagegen erkli-
ren arbeitszentrierte Ansétze nur wenig. Im Hinblick auf die in der Einleitung
kurz vorgestellten Thesen zum Zusammenhang von Arbeit und Freizeit deuten
unsere Resultate damit auf eine neutrale Beziehung zwischen den beiden Be-
reichen hin. Die Determinationskraft der Arbeitsumwelt auf die Freizeitgestaltung
scheint also selbst in der Gruppe der Erwerbstitigen stark an Bedeutung verlo-
ren zu haben.

Um zu untersuchen, ob die in der bivariaten Analyse festgestellten Effekte
der sozialen Lage auch erhalten bleiben, wenn die Effekte der anderen Modell-
ebenen simultan kontrolliert werden, wurden in einem weiteren Schritt sieben
multiple Regressionsmodelle fiir jeden Typ von Freizeitaktivitit geschétzt. Als
unabhiéingige Variablen wurden diesmal lediglich die vier Gesamtindizes der
sozialen Lage, der Lebens- und Arbeitssituation, sowie der Arbeitsorientierung
plus die beiden ,,neuen* Ungleichheiten Alter und Geschlecht verwendet.

Abbildung 3 (S. 531) gibt eine Zusammenfassung der wichtigsten Resulta-
te dieser Analyse. Bei der Interpretation von Abbildung 3 gilt es zu beachten,
dass es sich hier nur um eine graphische Zusammenfassung der wichtigsten
Beziehungen, nicht aber um die Darstellung eines Pfadmodells handelt. Wie
die Abbildung zeigt, werden unsere Erwartungen auch in der multivariaten
Analyse bestitigt: Soziale Lage, ,,neue” Ungleichheiten und allgemeine Le-
bens- und Wohnsituation sind bessere Priidiktoren der Freizeitaktivitit als
Arbeitssituation und Arbeitsorientierungen. Die beiden arbeitsspezifischen
Dimensionen weisen nur je einen signifikanten Effekt auf. So hat eine vorteil-
hafte Arbeitssituation einen positiven Effekt auf kreative Arten der Freizeit-
verbringung, wihrend eine positive Arbeitsorientierung mit einer htheren Teil-
nahme an Aktivititen der gehobenen Kultur einhergeht. Damit zeigen sich
auch hier klare Evidenzen fiir die Neutralititsthese, wobei aber auch das
Generalisationsmodell partielle Unterstiitzung findet.

Abbildung 3 zeigt iiberdies, dass die Wahl verschiedener Arten der Freizeit-
aktivitdt nicht auf eine einfache Kausalstruktur zuriickgefiihrt werden kann.
Gewisse Aktivititen werden stirker vom Alter und der allgemeinen Lebens-
situation beeinflusst (wie zum Beispiel politische Betitigungen oder Gesellig-
keit) wihrend bei der gehobenen Kultur die Effekte der sozialen Lage und des
Geschlechts besonders ausgepriigt sind. Insgesamt folgt die Wahl von Freizeit-
aktivititen also nicht einem unumstésslichen, allgemeinen Verursachungsmuster,
sondern ist eingebettet in ein komplexes Netz von Bedingungen, die sich je
nach Aktivitit unterschiedlich auswirken.



530 Hanspeter Stamm und Markus Lamprecht

Einschrinkend muss festgehalten werden, dass alle Modelle nur relativ
geringe Anteile der Gesamtvarianz erklédren. So kann auf der Basis von Lebens-
situation und Alter etwas iiber ein Viertel der Komponente ,,Geselligkeit und
Unterhaltung® erkldrt werden, wihrend sich bei ,,Medien und Regeneration*
iiberhaupt keine signifikanten Effekte finden. Auch die Resultate fiir die Kom-
ponenten ,,Sport® und ,,Natur* sind iiberaus schwach. Beim Sport spielen die
bekannten Geschlechts- und Alterseffekte eine Rolle, wihrend eine vorteilhaf-
te Lebenssituation offenbar zu etwas hiufigeren Ausfliigen und Naturerlebnissen
fiihrt. Mehrere Effekte finden sich bei den verbleibenden zwei Dimensionen
der ,,gehobenen Kultur (R?=.16) und des ,,Do-It-Yourself* (R?=.12), die ne-
ben der Arbeitssituation bzw. der Arbeitsorientierung auch von Geschlecht,
sozialer Lage und allgemeiner Lebenssituation abhingen.

Fiir den verhiltnismissig geringen Grad an Varianzerklirung diirfte es vier
Griinde geben. Erstens mag der Gebrauch von Hauptkomponenten anstelle der
Originalvariablen tatséchlich zu einer Verwisserung der Effekte gefiihrt ha-
ben. Dabei gilt es festzuhalten, dass ein zusétzlicher Test mit den urspriingli-
chen Variablen der Freizeitaktivitit, der hier aus Platzgriinden nicht dargestellt
werden kann, in verschiedenen Fillen tatsdchlich zu besseren Resultaten fiihr-
te, dass die Varianzerkldrung insgesamt aber gering blieb. Eine zweite Ursa-
che fiir die verhiltnisméssig schwachen Befunde diirfte in den linearen Annah-
men hinter dem konventionellen Regressionsmodell liegen. Tatséichlich ist vor-
stellbar, dass gewisse Effekte nicht linear verlaufen, sondern ein komplexeres
Muster aufweisen. So konnte beispielsweise die Nutzung von Massenmedien
in dem Sinne vom linearen Muster abweichen, als tiefere soziale Lagen aus
finanziellen Griinden besonders viel Zeit vor dem Fernseher verbringen, wih-
rend die Informationsbediirfnisse der hoheren Lagen ebenfalls zu einem iiber-
durchschnittlichen Medienkonsum fiihren. Um diese Vermutungen zu priifen,
wurden in einer weiteren Analyse multiple Klassifikationsmodelle (MCA) be-
rechnet, die im Gegensatz zur multiplen Regression nicht auf linearen Annah-
men beruhen, sondern fir jede Variablenauspriagung spezifische Effekt-
schitzungen liefern und tatsdchlich zu einer erheblichen Steigerung der
Varianzerklarung fiihrten." ‘

Als dritte Erkldrung fiir die insgesamt eher geringe Varianzerkldrung muss
ferner auf die bereits erwédhnten Merkmale der modernen Freizeit verwiesen
werden. Tatséchlich gibt es in gewissen Fillen wohl nur sehr wenig Varianz zu
erkldren. So ist beispielsweise das Fernsehen gegenwirtig durchgingig iiber-
aus populir, so dass allfidllige Unterschiede nur noch gradueller Natur sind.

11 In der MCA ergeben sich fiir die einzelnen Komponenten der Freizeitaktititit folgende Werte
fiir die erklidrte Varianz: Geselligkeit und Unterhaltung: .33; Sport: .10; Gehobene Kultur:
.22; Do-It-Yourself: .19; Medien und Entspannung: .07; Natur: .08; Politik: .12.
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Abbildung 3

Zusammenfassung der Beziechungen zwischen unabhingigen Variablen und
Freizeitaktivitdten (multiple Regressionsmodelle)

R2=276
F1: Geselligkeit und
Unterhaltung
Gesamtindex der 2
—»| sozialen Lage ~ R4=.048
F2: Sport
=] Geschlecht R2=.157

F3: gehobene Kultur

. Alter R2=.115

F4: Do-It-Yourself

» Gesamtindex der

Lebenssituation nicht signifikant
F5: Medien und
Regeneration
Gesamtindex der
| Arbeitssituation R2=,033
F6: Natur
Gesamtindex der 5
—®|  Arbeitsorientierung R%=.094
F7: Politik
——p»  Beta-Koeffizient kleiner als .30

=i  Beta-Koeffizient grosser als .30
© negative Zusammenhéinge

Anmerkung: n=744. Die dargestellten Effekte wurden mittels multiplen Regressions-
a{lalysen berechnet. Es wurden nur hochsignifikante und substantielle Beziehungen
€ingezeichnet (Betakoeffizient > .10).
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Vor diesem Hintergrund reflektieren unsere Resultate nicht zuletzt auch ein
gewisses Mass an Gleichformigkeit im Freizeitverhalten, wie es bereits von
Lidtke (1984) thematisiert wurde. Gleichzeitig haben sich die hier unterschie-
denen allgemeinen Aktivitdtstypen intern stark differenziert, was bei zukiinfti-
gen Untersuchungen vermehrt zu beachten wire. Es kommt eben nicht nur
darauf an, ob man fernsieht oder Sport treibt, sondern welche Sendungen man
sich ansieht bzw. wie und wo man sich genau sportlich betétigt.

Schliesslich konnen unsere Resultate auch in dem Sinne gelesen werden,
dass das moderne Freizeitverhalten tatsichlich einen hohen Grad an Wahl-
freiheit involviert und keineswegs vollstdndig durch soziale Hintergrund-
merkmale determiniert wird. Auf der Grundlage begrenzter Varianzerklirun gen
den Umkehrschluss zu wagen und zu behaupten, Freizeitaktivititen wiirden
unabhéngig vom sozialen Hintergrund gewihlt, ist aber ebenso falsch wie die
Behauptung, das Freizeitverhalten sei vollstindig determiniert. Selbst wenn
sich die Freizeit tiber die letzten Jahrzehnte zunehmend demokratisiert und
geoffnet hat, sind wir nach wie vor weit entfernt von einer Gesellschaft, in der
alle Teilnahmebeschrinkungen wegfallen und keine Verbindungen mehr zwi-
schen Entscheidungsprozessen und Ungleichheitsstruktur bestehen.

5. Schlussbemerkungen

Ziel des vorliegenden Beitrags war es aufzuzeigen, dass die spédrlichen empiri-
schen Evidenzen zum Zusammenhang zwischen Freizeitaktivitit und sozialer
Ungleichheit nur teilweise auf eine eigentliche Entstrukturierung der Gesell-
schaft oder eine durchgéngige Demokratisierung der Freizeit zuriickzufiihren
sind. Es wurde festgqstellt, dass ein grosser Teil der bisherigen Forschung
durch Messprobleme oder iiberholte theoretische Ansitze gekennzeichnet ist.
Als Versuch einer Neuorientierung wurde im vorliegenden Beitrag ein Mehrebe-
nenmodell vorgeschlagen, das auf der neueren Diskussion zu Lebensstilen und
Veranderungen der Schichtstruktur in hochentwickelten Gesellschaften beruht
und verschiedene Dimensionen der sozialen Ungleichheit, der Lebens- und
Arbeitssituation sowie subjektiver Wahrnehmungsmuster miteinander verbin-
det.

Die auf der Grundlage verschiedener Analyseverfahren gewonnenen Re-
sultate zeigen, dass soziale Ungleichheiten nach wie vor eine wichtige Rolle
bei der Bestimmung von Lebenschancen und Freizeitmoglichkeiten spielen.
Allerdings lisst sich die Beziehung zwischen Freizeitaktivititen und sozio-
strukturellem Kontext nicht linger angemessen auf der Grundlage konventio-
neller Schichtungsansitze oder im Rahmen des Arbeit-Freizeit-Paradi gmas be-
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schreiben. Gerade beim Zusammenhang von Arbeit und Freizeit zeigen unsere
Resultate deutlich auf, dass Arbeitssituation und Arbeitsorientierungen nur
noch eine marginale Rolle spielen. Dagegen gehen sowohl von Alter und Ge-
schlecht als auch von der sozialen Lage und der allgemeinen Lebenssituation
klare Effekte auf den Lebensstil und die Wahl von Freizeitaktivitédten aus.

Insgesamt bleiben die Beziehungen aber verhiltnismissig schwach, was
doch auf einen relativ hohen Grad an Wahlfreiheit im Freizeitbereich hin-
deutet. Wie andere Bereiche des modernen Lebens, wird auch die Freizeit
keineswegs vollstindig von strukturellen oder kontextuellen Merkmalen be-
stimmt. Trotzdem wire es falsch, die Freizeit als unabhiingigen Lebensbereich
zu konzipieren. Das moderne Freizeitverhalten bleibt eingebettet in die
Ungleichheitsstruktur, von der es sowohl direkt als auch vermittelt iiber andere
Lebensbereiche mitbeeinflusst wird. Unsere Resultate zum Einfluss der Ebene
des Interaktionskontexts weisen darauf hin, dass gerade die Beziehung der
Freizeit zu verschiedenen anderen Interaktionskontexten — insbesondere be-
treffend der allgemeinen Wohn- und Lebenssituation — sowie die Beziehungen
zwischen Interaktionskontexten und Ungleichheitsstruktur in weiteren Unter-
suchungen stirkere Beachtung verdienen. Zudem wire das Augenmerk ver-
mehrt auf die internen Differenzierungen der Freizeitaktivitit zu richten, die
mit unserem Datenmaterial nicht dargestellt werden konnten: Tatséchlich exi-
stieren nur geringe soziale Unterschiede in der Héufigkeit des Ausgehens,
Fernsehens oder Sporttreibens, doch innerhalb dieser allgemeinen Aktivitts-
muster diirften sich bei niherer Betrachtung weitere Unterschiede feststellen
lassen.
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ASPEKTE EINES SOZIAL INTEGRIERTEN GEBRAUCHS DER
SUBSTANZEN HEROIN UND KOKAIN

Josef Estermann, Ute Herrmann und Bruno Nydegger
ORLUX Luzern und Institut fiir Soziologie der Universitiit Bern,
Institut fiir Soziologie der Universitit Bern, und
Institut fiir Suchtforschung, Ziirich

1. Untersuchungsgegenstand, Methode und untersuchte Population

Bislang haben sich Untersuchungen iiber Konsumierende von Heroin und Ko-
kain fast ausschliesslich auf diejenige Population konzentriert, die — in offenen
Szenen sichtbar — potentiell suszeptibel ist gegeniiber dem Zugriff durch Insti-
tutionen sozialer Kontrolle. Dariiber hinaus gibt es Personen, die diese illega-
len Substanzen konsumieren und sich durch ihre Immunitit gegen eine Er-
fassung durch die Institutionen der Repression und gegen eine Medizinalisierung
auszeichnen.

Der Begriff der Immunitit wird hier analog seiner Bedeutung in der Medi-
zin verwendet. Das Bild der intakten Abwehr eines Individuums gegen einen
Krankheitskeim wird auf die Unangreifbarkeit durch die Institutionen sozialer
Kontrolle iibertragen. Diese soziale Immunitit ist ebenso wie diejenige gegen
Infektionskrankheiten nur eine relative. Inmune Personen stehen im Gegen-
satz zu suszeptiblen Personen, welche einem erhdhten Risiko ausgesetzt sind,
durch Institutionen sozialer Kontrolle sanktioniert zu werden. Potentiell sus-
zeptible Personen sind’jedoch nicht alle tatsédchlich repressiv erfasst oder
medizinalisiert. Ebenso k6nnen auch als immun eingeschitzte Personen
medizinalisiert oder repressiv erfasst werden. Von medizinalisierten Personen
sprechen wir, wenn amtliche Kenntnis iiber deren drogenkonsumbedingte Be-
handlung oder Betreuung besteht, wie dies beispielsweise bei Substitutions-
behandlungen der Fall ist.

Die Studie ,,Sozialepidemiologie des Drogenkonsums*“ ! stellt die Frage,
welche Faktoren es bestimmten Konsumierenden erméglichen, ihren Konsum
— entgegen unilinearen Karrieretheorien und oft iiber Jahrzehnte — aufrecht zu

I Ausfiihrlich zu dieser Studie: Estermann et al., 1996, 9 ff. Die Studie wurde gefordert durch
das Bundesamt fiir Gesundheitswesen (Vertrag Nr. 8013). Ein erster Studienbericht wurde
bereits in dieser Zeitschrift veroffentlicht: Estermann, 1994, 717-726. Mitgearbeitet an dieser
Studie haben auch Regula Burri, Daniela Hiigi und Jérg Lauber.
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erhalten, ohne dabei sozial auffillig zu werden. Sie nimmt neben einer Typisie-
rung der Population eine Gruppengrossenschitzung aller Heroin und Kokain
konsumierenden Personen in der Schweiz vor, in der neben den suszeptiblen
auch tendenziell immune Personen Beriicksichtigung finden.

Die Studie kombiniert qualitative mit quantitativen Methoden. Die an die-
ser Stelle nur kurz angesprochenen Priivalenz- und Inzidenzschitzungen beru-
hen hauptsichlich auf der Auswertung der Schweizer Repressions- und
Mortalititsstatistiken. Die analysierte Datenbasis bezieht sich auf Verfahren
nach dem Betiubungsmittelgesetz und davon betroffene Personen (102’000
Verfahren gegen 36’000 Personen in den Jahren 1990 bis 1994) sowie auf
Todesfille unter Drogenkonsumierenden (1988 bis 1995). Weitere Datensétze
konnten zur Sekundiranalyse beigezogen werden. Als Datenbasis fiir die
qualitativen Analysen dienen themenzentrierte biographische Interviews (Hopf
und Weingarten, 1991, 177-185) mit Konsumierenden harter, illegaler Dro-
gen. Sozial integrierte, das heisst gesellschaftlich nicht aufféllige Konsumie-
rende werden kontrastiert mit institutionell erfassten, desintegrierten Konsu-
mierenden. Die qualitative Analyse beruht auf insgesamt 25 biographischen
Interviews und hat aus diesem Grunde einen eher explorativen Charakter. Dar-
iiber hinaus sind Verzerrungen aufgrund des nicht unproblematischen Feldzu-
gangs in diesem kriminalisierten Bereich nicht auszuschliessen. Qualitative
Verfahren erheben jedoch in diesem Zusammenhang keinen Anspruch auf
Reprisentativitit, sondern dienen der Typenbildung mittels Kontrastierung und
dem Herausarbeiten protektiver Faktoren.

Institutionelle Erfassung gilt als Ausdruck sozialer Desintegration per se.
Als integrierte Konsumierende werden daher in diesem Fall diejenigen be-
zeichnet, die trotz mehrjihrigen Drogenkonsums nicht institutionell erfasst
und durch diese Erfassung gesellschaftlich stigmatisiert worden sind.

2. Theorie und Begriffsbestimmung

Karrieren sind das Ergebnis der reziproken Wirkung gesellschaftlicher Struk-
turen und individuell gestalteten Alltagshandelns auf den Lebenslauf von Indi-
viduen.? Dies gilt auch fiir Drogenkarrieren. Die Illegalitit des Konsums be-
stimmter Substanzen als soziale Gegebenheit hat zur Folge, dass jede Person,
die illegale Drogen konsumiert, potentiell diskreditierbar ist und Sanktionen
fiirchten muss, die erheblichen Einfluss auf die Gestaltung ihres Alltagshandelns,

2 DerBegriff , Karriere* wird hier im Sinne von Erving Goffman verwendet, der den doppelseitigen
Charakter von Karriereverliufen darlegt (Goffman, 1980, 56).
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ihres Lebenslaufes und damit auch auf den Karriereverlauf haben. Der in-
dividuelle Umgang mit dem Drogenkonsum, einschneidende Lebensereignisse
und soziales Umfeld beeinflussen den Grad der Diskreditierbarkeit und das
Mass der Immunitit gegeniiber gesellschaftlichen Interventionen erheblich.

Das Konsumverhalten von Drogengebrauchenden folgt differenten Mustern.
Gelegenheitskonsumierende nehmen eher zuféllig und unregelmissig Heroin
oder Kokain. Aktuell Konsumierende integrieren den Konsum in ihre Alltags-
welt, auch wenn dieser nicht regelmissig und eher selten erfolgt. Bei regelmaissig
Konsumierenden hingegen ist das Konsumverhalten durchaus alltagsstruk-
turierend, bei abhédngig Konsumierenden ist es in seiner Intensivitat und Kompul-
sivitit alltagsbestimmend. Die Ubergiinge zwischen verschiedenen Formen des
Konsumverhaltens sind fliessend, die Grenzen durchléssig. Mobilitit zwischen
den verschiedenen Konsummustérn — in beliebiger Hiaufigkeit und in beliebi-
ger Richtung — ist fiir den Verlauf einer Drogenkarriere typisch.

Die beschriebenen Kategorien stehen in Beziehung zu der Immunitét be-
ziehungsweise der Suszeptibilitit bestimmter Kompartimente der Heroin und
Kokain konsumierenden Population. Repressionsimmune und medizinali-
sierungsimmune Personen bilden iiberlappende Gruppen, in denen Gelegen-
heitskonsumierende stirker vertreten sind als regelméssig und schwer abhiin-
gig Konsumierende.

Der Anteil der Medizinalisierungsimmunen ist grosser als derjenige der
Repressionsimmunen, da die Aufhebung der Repressionsimmunitét intensiver
betrieben wird als die Aufhebung der Medizinalisierungsimmunitit. Die
Medizinalisierung beruht in der Regel — mit Ausnahme von Zwangstherapien —
auf dem freien Willen der Konsumentinnen und Konsumenten. Zwischen
Medizinalisierungsimmunitét und Repressionsimmunitét besteht ein starker
Zusammenhang, Je grosser die Repressionsimmunitét, desto grosser ist die
Medizinalisierungsimmunitét. Durch ihre Instrumente der Aussetzung der Strafe
bei Therapie (Therapie statt Strafe) sorgt die Repression dafiir, dass bei ihrem
Einsatz die Wahrscheinlichkeit der Medizinalisierung steigt. Ausserdem wird
durch die repressive Verfolgung ein Leidensdruck erzeugt, der einer Medizinali-
sierung Vorschub leistet.?

Der Begriff der Immunitit ldsst sich inhaltlich beschreiben als ein Set von
Merkmalen, Situationen und Verhaltensweisen, die Konsumierende illegaler
Drogen davor bewahren, psychisch zu dekompensieren, physisch zu erkran-

3 Neuere Ergebnisse finden sich bei Fahrenkrug et al., 1995, 139 ff. und 161 ff. oder bei Braun
et al., 1995, 56 ff. Ob Repression tatsichlich Konsum vermindert, bleibt unbelegt.
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ken, sozial marginalisiert zu werden und den Instanzen der sozialen Kontrolle
aufzufallen.*

3. Integrierte und institutionell erfasste Konsumierende

Die folgenden Ausfithrungen stiitzen sich auf die Ergebnisse der qualitativen
Analysen. Von den insgesamt 17 themenzentrierten biographischen Interviews
mit integrierten Konsumierenden wurden vier mit Frauen gefiihrt und 13 mit
Minnern. Die Kontrollgruppe der institutionell Erfassten setzt sich aus drei
Frauen und fiinf Ménnern zusammen. Die Schichtzugehorigkeit variiert von
der Unterschicht bis zur mittleren Oberschicht.’

Nach folgenden Kriterien wird eine Person als integrierte Drogenkonsumentin
oder integrierter Drogenkonsument definiert:

— mindestens zwanzigmaliger Konsum harter, illegaler Drogen (Kokain, Heroin,
andere Opiate) \

— mindestens ein Konsum im letzten Jahr

— keine Erfassung durch polizeilich-judikative Institutionen aufgrund des
Konsums.

Das dritte Kriterium, die institutionelle Erfassung, trennt die Kontrollgruppe
von den integrierten Konsumierenden.

Der Feldzugang wurde durch Interviewer geschaffen, die liber mindestens
einen privaten Kontakt zu integrierten Drogenkonsumierenden verfiigten, der
iber maximal eine Zwischenbeziehung vermittelt war. Trotz personlicher Kon-
takte kam es zu diversen Fehlschlidgen bei den Versuchen, integrierte Konsu-
mierende fiir ein Interview zu gewinnen. Grund dafiir war deren Angst vor
Anonymitétsverlust.

Die Gruppe der integrierten Drogenkonsumierenden weist eine mittlere
Dauer des Drogenkonsums von zehn Jahren auf, gemessen vom Erstkonsum
harter, illegaler Drogen bis zum Interviewzeitpunkt. Diese Dauer entspricht

4 Die beschriebenen Dimensionen stehen in Wechselwirkung zueinander und bedingen sich in
weiten Teilen gegenseitig. Vorstellbar ist, dass psychische Dekompensation oder physische
Erkrankung soziale Marginalisierung nach sich ziehen konnen. Umgekehrt kénnen psychische
Dekompensation und physische Erkrankung eine Folge sozialer Marginalisierung sein. Soziale
Marginalisierung, physische Erkrankung oder psychische Dekompensation bedingen die
Auffilligkeit bei Instanzen sozialer Kontrolle. Diese kann wiederum zu sozialer Marginalisierung
fithren.

5 Die Bestimmung des soziookonomischen Status und der Schichtzugehdrigkeit wurden
vorgenommen wie in Estermann, 1984, 66-72.
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derjenigen, die im quantitativen Material gefunden wurde (Estermann et al.,
1996, 124—125). Der kiirzeste Konsumzeitraum ist drei Jahre, der lingste 17
Jahre. Fiir die institutionell erfassten Personen betragen die entsprechenden
Werte sieben Jahre, drei Jahre und 15 Jahre. Die mittlere Dauer des bisherigen
Konsums héngt in erster Linie vom Alter der befragten Personen ab.

Bei den integrierten Drogenkonsumierenden liegt das Alter zu Konsum-
beginn zwischen 15 und 36 Jahren bei einem Durchschnittsalter von 21 Jahren.
Das Einstiegsalter der institutionell erfassten Drogenkonsumierenden liegt mit
15 bis 24 Jahren bei einem Durchschnittsalter von 20 Jahren etwas niedriger.®

Das Alter aller interviewten Personen, der 17 integrierten und der acht
institutionell erfassten Drogenkonsumierenden, lag zum Interviewzeitpunkt zwi-
schen 21 -und 42 Jahren bei einem Durchschnittsalter von 30,5 Jahren. Die
integrierten Drogenkonsumierenden sind durchschnittlich 31 Jahre alt. Die

institutionell erfassten Drogenkonsumierenden sind zwischen 22 und 31 Jah-
ren alt, durchschnittlich 28,5 Jahre.

4. Karrierespezifische Merkmale

Die Karriereverlidufe integrierter Drogenkonsumierender weisen erhebliche

Unterschiede, aber auch gewisse Gemeinsamkeiten mit denjenigen erfasster
Drogengebrauchender auf.

Wechselnde Phasen kompulsiven Gebrauchs, kontrollierten Gebrauchs und
der Abstinenz sind ebenso typisch fiir die Lebensliufe integrierter Konsumie-
render wie fiir die erfasster Drogengebrauchender. Die Wahrscheinlichkeit
einer institutionellen Erfassung, wie auch die Aufrechterhaltung der Immuni-
tit vermittelnden Bedingungen, stehen also nicht zwingend in Zusammenhang
mit der Intensitit des Konsums. Jedoch lag bei den institutionell registrierten
Konsumierenden in der letzten Zeit vor ihrer Erfassung iiberwiegend ein
alltagsdominierendes Konsumverhalten vor.

Als Motiv fiir den Einstieg in den Drogenkonsum wird von allen Befragten
Neugierde und Interesse genannt, und der Erstkonsum findet gemeinsam mit
einer oder mehreren nahestehenden Personen statt. Auch geben alle an, in
dieser Situation iiber die Wirkung der konsumierten Substanzen informiert
gewesen zu sein. Der Kontext jedoch, in dem der Einstieg in den Drogen-

6 Skarabis und Patzak nennen 1979 in ihrer Studie iiber die Berliner Heroinszene ein
durchschnittliches Einstiegsalter von 20 Jahren (Skarabis und Patzak, 1981, 125). In der
Untersuchung von Intersofia aus dem Jahr 1992 wird das mittlere Einstiegsalter mit 19 Jahren
angegeben (Griinbeck, Markert und Tiemann, 1994, 54).
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konsum stattfand, wird von den institutionell erfassten Konsumierenden als
problembeladen beschrieben und ist von der Angst gepriigt, einen weiteren
Konsum nicht kontrollieren zu kénnen. Bei ihren Schilderungen der Einstiegs-
phase thematisieren sie insbesondere Adoleszenzprobleme, Probleme mit El-
ternhaus, Schule und Ausbildung, beruflicher Identitét, aber auch der Sinnfindung
im allgemeinen.” Sie berichten von sozialen und emotionalen Defiziten, die
durch den Drogengebrauch ausgeglichen werden sollen.

S. Die Bedeutung von Hedonismus und Arbeitshaltung

Die Schilderungen der integrierten Drogengebrauchenden hingegen spiegeln
eine hohe internale Kontrolliiberzeugung beziiglich des Umgangs mit den Sub-
stanzen. In ihren Beschreibungen des Erstkonsums stehen hedonistisches Erle-
ben, der Reiz des Neuen, Unbekannten, Verbotenen und der Lustgewinn in der
Freizeit im Vordergrund.® Diese Einstellung erhilt sich auch wihrend des weite-
ren Karriereverlaufs. Sie integrieren den Konsum von Heroin und Kokain als
Freizeitbeschiftigung gemeinsam mit Freunden in bestehende Sozialstruktu-
ren. Der Konsum findet nur selten allein statt und wird entweder als besonde-
res Freizeitereignis beschrieben oder instrumentalisiert zur Erhéhung des Ge-
nusses von Freizeitaktivititen, denen man sich auch sonst widmet. Eine primir
an den Drogengebrauch gebundene Alltagsorientierung ist eher selten zu beob-
achten. Der Konsum kollidiert nicht mit anderen Lebensbereichen wie Arbeit
und sozialen Verpflichtungen.

Zwar werden Drogen gelegentlich auch zur Steigerung der Arbeitsleistung
eingesetzt, in der Regel jedoch richtet sich der Konsum nach dem Motto ,.Erst
die Arbeit, dann das Vergniigen®. Integrierte Konsumierende riumen der Ar-
beit einen hohen Stellenwert ein und sind wihrend des gesamten Karriereverlaufs
erwerbstétig. Der Verlust des Arbeitsplatzes oder anderer legaler Erwerbs-

7 Erfasste Konsumierende stellen den Einstieg in den Drogenkonsum als in eine problembeladene
Phase eingebettet dar. Dies muss auch in Zusammenhang mit ihrer Therapieerfahrung gesehen
werden. Durch die Fokussierung der Therapie auf personliche Grundkonflikte erhalten diese
einen besonderen Stellenwert und treten bei einer riickwirkenden Deutung der Ereignisse in
den Vordergrund. Vergleiche dazu auch Kreuzer, 1991, 119 ff.

8 Integrierte Konsumierende berichten beispielsweise von einem Erstkonsum von Heroin und
Kokain im Rahmen von ausgedehnten Reisen nach Asien oder Siidamerika. Die kulturelle
Einbettung der Drogen, verbunden mit einer Neudefinition von Raum und Zeit, haben Vorur-
teile gegeniiber den Drogen und konsumhemmende Angste abgebaut. Auch Phasen des kompulsi-
ven Gebrauchs finden vor diesem Hintergrund statt. Typisch in diesen Fillen war jedoch eine
drastische Verminderung oder Einstellung des Konsumverhaltens nach der Riickkehr in den
gewohnten sozialen Kontext. Als Anlass fiir den Erstkonsum wurde auch die vergebliche
Suche nach ,weichen* Drogen, nimlich Haschisch, benannt. Da nur Heroin oder Kokain
erhiltlich war, wurden mangels Alternativen diese Substanzen probiert.
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quellen bedeutet meist einen markanten Bruch in den Karrieren der Drogen-
konsumierenden. Damit verbunden ist nicht nur der Ausfall legalen Einkom-
mens, sondern auch die Loslésung aus nicht primér an den Drogenkonsum
gebundenen sozialen Netzwerken.

6. Soziale Netzwerke

Integrierte Drogengebrauchende halten ihre Beziehungen zu nicht konsumie-
renden Personen wihrend aller Phasen der Karriere aufrecht. Dadurch wird ein
ausgeglichenes Verhiltnis zwischen den verschiedenen Lebenswelten geschaffen
und eine Fixierung auf ausschliesslich drogenorientierte Kontexte vermieden.
Umfang und Muster des Drogenkonsums orientieren sich an den durch das
legale Einkommen gesetzten konomischen Restriktionen. Der Drogengebrauch
wird als Hobby betrachtet, das sich, wie andere Freizeitaktivititen auch, nach
dem Budget richten muss. Diese Einstellung wird als Schutz gegen einen
Kontrollverlust iiber den Konsum angesehen und macht gleichzeitig die Not-
wendigkeit der Budgeterweiterung durch illegale Einkiinfte iiberfliissig. Bei-
des wiirde die Gefahr einer institutionellen Erfassung sowohl durch Polizei
und Justiz als auch im medizinischen Sektor erheblich erhéhen.

7. Identitiit und Kontrollbestrebungen

Auch die integrierten Konsumierenden von Heroin und Kokain schildern Si-
tuationen, in denen ihr Konsumverhalten zu Konflikten mit anderen Lebens-
bereichen, mit ihren Wertvorstellungen oder ihrem subjektiven kérperlichen,
psychischen und sozialen Wohlbefinden fiihrt. Die Grenzen, deren Uber-
schreitung sie als problematisch empfinden, definieren sie individuell unter-
schiedlich. Eine Einschrinkung der Arbeitsleistung, das Gefiihl, zu wenig Zeit
fiir das Ausleben anderer Interessen und Bediirfnisse zu haben oder die Fest-
stellung, die letzten Wochenenden ausschliesslich unter dem Einfluss von Drogen
verbracht zu haben, deuten sie als warnende Signale. Auch die Wahrnehmung
des eigenen Korpers als zu vergiftet oder die Befiirchtung, durch die Personen
in ihrer Umgebung als ungepflegter Mensch wahrgenommen zu werden, wird
als unangenehm empfunden. Integrierte Drogenkonsumierende beobachten ih-
ren Kérper genau und haben ein ausgeprigtes Bewusstsein fiir ibre individuel-
le und soziale Identitit. Den geschilderten Situationen begegnen sie durch
selbstinitiierte Phasen des Unterbruchs oder des Herunterdosierens, die jedoch
nicht auf das Ziel der Abstinenz ausgerichtet sind, sondern lediglich dazu
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dienen, die aktuelle Situation wieder den eigenen Massstiben entsprechend zu
gestalten. Probleme mit dem Konsum sehen sie dabei als Ausdruck der ge-
samten Lebensfiihrung an. Sie hinterfragen den Alltag kritisch und verindern
belastende Lebensumstinde. Man fihrt in die Ferien, um Distanz zu gewinnen
und meidet Personen und Orte, die mit dem Konsum im Zusammenhang ste-
hen, wenn von diesen Kontakten nach Ansicht der Konsumierenden eine
destabilisierende Wirkung ausgeht. Bestehende Netzwerke werden gepflegt,
wenn die allgemeine Lebenssituation positiv geprigt ist, Riickzugsverhalten
1st eine mogliche Strategie bei drohendem Kontrollverlust. Ersatzprogramme
werden eingefiihrt, um unliebsame Gewohnheiten zu verindern. Durch
ritualisierten Umgang und durch die Entwicklung spezifischer Strategien er-
langen integrierte Drogenkonsumierende Kontrolle iiber Kontrollverluste. Unter-
stiitzung erhalten sie dabei durch ihre Bezugsgruppe und zwar gerade auch
durch ebenfalls konsumierende Personen, die Erfahrung im Umgang mit den
Problemen haben, die der Konsum von Drogen mit hohem Abhingigkeits-
potential mit sich bringen kann. Sie sehen den kontrollierten Umgang mit
harten Drogen, insbesondere das Wiedererlangen der Kontrolle nach Phasen,
in denen der Konsum entglitt oder zu entgleiten drohte, als Ausdruck der
eigenen individuellen Kapazititen und Ressourcen an, auch wenn eine Inter-
vention durch das soziale Umfeld stiitzend hinzukam. Autonome Kontrollbe-
strebungen sind, auch in Fillen, in denen sie alleine nicht ausreichen, letzt-
endlich ausschlaggebend fiir das Wiedererlangen eines zufriedenstellenden
Gleichgewichtes zwischen Drogenkonsum und anderen Lebensbereichen. Jede
erfolgreiche Umsetzung der eigenen Strategien stirkt dabei das Selbstbewusstsein
und die Kontrolliiberzeugung beziiglich des Umgangs mit Heroin und Kokain
und fiihrt zu einer hohen Einschitzung der eigenen Fihigkeiten und einem
positiven Selbstbild als Konsumentin oder Konsument.

8. Griinde fiir unterschiedliche Applikationsformen

Von eher priventivem Charakter ist in diesem Zusammenhang die Wah! der
Applikationsform. Integrierte Konsumierende lehnen intravendse Applikation
hiufig grundsitzlich ab, einerseits, weil sie in dieser Konsumform ein erhéhtes
Risiko fiir eine Abhingigkeit sehen, andererseits, weil sie oft das Verletzen
ihrer intakten Korperhiille als eine Grenze empfinden, die sie nicht iiberschreiten
wollen. Diejenigen unter ihnen, die sich fiir intraventsen Konsum entscheiden,
nennen dafiir von Neugierde und Interesse geleitete Motive. Dabei stellen sie
ihre Gebrauchsmuster bewusst auf das von ihnen gefiirchtete erhohte Abhingig-
keitspotential dieser Applikationsform ein. Hingegen begriinden die erfassten
Konsumierenden die Aufnahme des intravendsen Konsums 6konomisch im
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Sinne einer Kosten-Nutzen-Rechnung. Das Wirkungspotential der Substanzen
werde dabei intensiver genutzt, der Konsum sei somit billiger. Alle Gebrau-
chenden — integrierte und erfasste — schitzen diesen Effekt jedoch als voriiber-
gehend ein. Denn es sei letztlich eine Steigerung des Konsums und somit eine
Verteuerung zu erwarten.

9. Beschaffung, Handel und die Einstellung zur Illegalitat

Dem Bediirfnis nach autonomer Kontrolle und individueller Definition der
eigenen Grenzen in Kombination mit einem positiven Selbstbild und der Er-
fahrung, mit selbstentworfenen Strategien das Leben mit Drogen gemdss eige-
nen Werten und Massstiben gestalten zu kénnen, entsprechen auch die subjek-
tiven Theorien der integrierten Drogengebrauchenden iiber ihren illegalen
Drogenkonsum. Natiirlich ist ihnen bewusst, dass ihr Verhalten illegal ist. Sie
sehen jedoch nicht.ein, dass eine Handlung, mit der sie schlimmstenfalls sich
selbst schidigen, strafbar sein soll. Die entsprechende Gesetzeslage wird als
Einmischung in die eigenen Moglichkeiten der freien Entfaltung empfunden.’
Threr Einschétzung nach entstehen aus ihrem Drogenkonsum weder negative
Folgen fiir sich selbst, noch fiir ihr personliches soziales Umfeld, noch fiir die
Allgemeinheit. Handlungen, bei denen andere zu Schaden kommen, werden
von integrierten Konsumierenden aus ethischen Motiven prinzipiell abgelehnt.
Sie vermeiden solche Situationen durch die Akzeptanz Skonomischer Re-
striktionen, die ihnen der Rahmen ihres legalen Einkommens auferlegt. Die
Droge bekommt die Bedeutung eines Luxusgutes, eines superioren Gutes im
neoklassischen Sinne. Illegale Mittelbeschaffung ist so nicht notwendig.'* Al-
lerdings berichten auch integrierte Konsumierende von gelegentlichen Ne-
beneinkiinften durch Hapdel.

Professioneller Handel mit harten Drogen wird aufgrund des damit verbun-
denen Risikos einer repressiven Erfassung, aber auch aus Angst, die stindige

9 Zu Entwicklung und Bedeutung der angesprochenen Strafnorm, die im Jahre 1975 zur
Bestitigung der seit 1968/69 bestehenden Praxis des Bundesgerichts in das Betdubungs-
mittelgesetz aufgenommen wurde und die im wesentlichen fiir die heutige Misere verantwortlich
ist, vergleiche Schultz, 1991, 233 ff. sowie 1995, 273-278.

10 In den Karriereverldufen erfasster Konsumierender harter Drogen zeigt sich ein markanter
Bruch, wenn die Kosten des Konsums ihr legales Einkommen iibersteigen. Illegale Aktivititen,
die aufgrund des Zwanges der zum Konsum notwendigen Mittelbeschaffung nicht frei nach
den Kriterien der Vernunft und Vorsicht gesteuert werden konnen, sind mit einem erheblichen
Risiko, insbesondere einer repressiven Erfassung verbunden. Auch fiihren die lukrativer
erscheinenden illegalen Beschaffungsstrategien wegen des dafiir notwendigen Zeitaufwandes
hiufig zu Verlusten der legalen Erwerbstiitigkeit. Die ausschliesslich illegale Finanzierung
eines grossen Bedarfs an Drogen erhdht die Gefahr einer repressiven Erfassung immens.
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Prisenz der Drogen konnte zu einem Kontrollverlust iiber den Konsum fiihren,
tendenziell abgelehnt. Der Handel mit Drogen ist nicht zwingend notwendig,
um den eigenen Bedarf zu decken. Er findet eher phasenweise und bei Gele-
genheit statt. Die Weitergabe der Substanzen wird ebenso wie der Konsum
nicht als schiidigende Handlung angesehen, denn bedingt durch die eigenen
Erfahrungen wird auch anderen ein verantwortungsbewusster Umgang mit Dro-
gen zugestanden.

Die subjektiven Theorien der integrierten Drogenkonsumierenden zum Ge-
brauch der Substanzen Heroin und Kokain sind ein Konglomerat aus individu-
eller Ethik und gesellschaftlichen Werten. Gesellschaftliche Werte werden da
iibernommen, wo sie sinnvoll erscheinen, nicht jedoch, wenn sie der eigenen
Wahrnehmung und Erfahrung widersprechen. Dariiber hinaus wird die Reali-
tdt, das heisst die Illegalitit des Konsums, Handels usw., in die Handlungsweisen
einbezogen. Das Konsumverhalten ebenso wie Kontrollmechanismen und
Beschaffungsstrategien orientieren sich an den gesellschaftlichen Gegebenheiten.

Integrierte Konsumierende decken ihren Drogenbedarf vorrangig durch pri-
vate Kontakte, hiufig durch ein System der kollektiven Nach- und Vorfinan-
zierung innerhalb der eigenen Netzwerke.!' Allenfalls treten sie in der Regel
lediglich als Kéduferinnen oder Kdufer im Schwarzmarkt auf. Der Kontakt zur
offenen Szene wird vermieden, nicht nur wegen des méglichen Anonymitits-
verlustes, sondern vor allem, weil sich integrierte Konsumierende grosstenteils
nicht mit dieser Population identifizieren. Ihr Selbstbild entspricht keinesfails
dem eines gesellschaftlichen Aussenseiters. Als solche verstehen sie die Mit-
glieder der offenen Szenen, die durch ihre Art sich zu kleiden, zu sprechen und
durch typische Verhaltensmuster als Zugehorige einer Subkultur kenntlich sind
(Scheerer, 1989, 296 1.). Diesen werden in den Beschreibungen implizit nicht
nur mangelnde Fihigkeiten im Umgang mit Drogen zugeschrieben, sondern
die Unfihigkeit zur Lébensbewiltigung im allgemeinen.

10. Die Bedeutung der offenen Szenen

Erfasste Drogengebrauchende bewerten das Umfeld der offenen Szene grund-
sdtzlich als positiv, kaufen ihre Drogen dort und sind héufig auch selbst aus
finanziellen Griinden als Hindler dort titig. Insbesondere diejenigen, die in
den Schilderungen ihrer gesellschaftlich angepassten Lebensbereiche, wie Be-

Il Einige integrierte Konsumierende berichten, dass sie ihren Bedarf vorrangig via internationale
Kontakte iiber Dritte deckten. Begrenzte Mengen wurden von Bekannten direkt aus den
Herstellerlindern importiert.
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rufsleben und nicht drogenorientiertes soziales Netzwerk, emotionale Defizite
beschreiben, fiihlen sich mit Wéarme aufgenommen. Das Umfeld ist iiberschau-
bar, und wenn sie die Regeln kennen und sich daran halten, sind sie in der

Lage, innerhalb der Strukturen befriedigende soziale Positionen zu erreichen
(Scheerer, 1989, 298).

Gelegentlich berichten auch integrierte Drogengebrauchende von der faszi-
nierenden Wirkung, die von der Drogenszene ausgehen kann und dem Wunsch
— zumindest teilweise — dazuzugehdren. Dabei muss man sich vor Augen hal-
ten, dass der Ubergang zwischen der Zugehérigkeit zu offenen Drogenszenen
und sozial angepasstem Alltagshandeln fliessend ist und viele Varianten und
Abstufungen haben kann. Auch die Mitglieder offener Szenen halten je nach-
dem Erwerbstitigkeit und soziale Beziehungen ausserhalb der Drogenszene
aufrecht. Das Risiko einer repressiven Erfassung erhoht sich jedoch durch die
Anwesenheit an einschligig bekannten Orten immens. Uberdies priigt das Umfeld
der Szene ihre subjektiven Theorien zum Drogenkonsum und ihr Konsumver-
halten. Vorbild sind in der Regel fatalistische Karrieretheorien und abhiingige,
kompulsive Gebrauchsmuster. Verfestigt hat sich hdufig auch die Ansicht,

einen Ausstieg aus dem: Konsum nicht ohne professionelle Hilfe schaffen zu
konnen.

11. Ausstiegsorientiérung

Einige integrierte Konsumierende, insbesondere diejenigen, die schon sehr
lange konsumieren, schildern ausstiegsorientierte Zukunftsentwiirfe. Ihre letz-
ten Konsumphasen weisen dann auch einen deutlichen Riickgang der Konsum-
intensitit auf.'? Der Ausstiegsverlauf ist von einem hohen Mass an Autonomie
geprigt und erscheint weniger als biographischer Bruch, denn als ein langsa-
mes, sukzessives Herauswachsen aus dem Drogengebrauch. Dieser Prozess ist
aus der Literatur als maturing-out bekannt (Weber und Schneider, 1992, 65 ff.)
und wird als ein Zusammenspiel vieler Faktoren beschrieben. Gesellschaftliche
Anforderungen, die im Verlauf eines Lebens auftreten, die Ubernahme von
Verantwortung fiir neue Aufgaben, personliche Entwicklung oder eine Ver-
dnderung des sozialen oder riumlichen Umfeldes kénnen mit dem gewohnten
Lebensstil konkurrieren oder in Widerspruch geraten. Auch neu gekniipfte

12 Daim Rahmen der Untersuchung ,,Sozialepidemiologie des Drogenkonsums* Personen befragt
wurden, die explizit nicht als AussteigerInnen definiert wurden, kdnnen lediglich Aussagen
zu deren Ausstiegsmotivation, nicht aber zum tatséichlichen Ausstieg gemacht werden. Hinzu

kommt, dass das Ende einer Drogenkarriere nur schwer bestimmbar ist, da oft nach Jahren der
Abstinenz eine Wiederaufnahme des Konsums erfolgt. '
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Beziehungen zu Personen ausserhalb der Bezugsgruppe kdnnen neue Bediirf-
nis- und Interessenlagen mit sich bringen, die eine Reduzierung des Konsums
bewirken.

Personliche Bezichungen und der Konsum harter, illegaler Drogen sind eng
miteinander verbunden. Dies zeigt sich auch dort, wo nach Verlust oder Aus-
einandergehen der Kontakte, die den Rahmen fiir den Konsum bildeten, der
Drogengebrauch mehr oder weniger problemlos eingestellt wird. Dementspre-
chend schildern integrierte Drogenkonsumierende ihre Ausstiegspline einer-
seits als Folge einer zunehmenden Isolierung im Bereich des Drogengebrauchs
selbst, da immer mehr Mitglieder der Bezugsgruppe den Konsum eingestellt
haben, andererseits als Folge des erheblichen Energieaufwandes, den die
Aufrechterhaltung des Gleichgewichtes zwischen Drogenkonsum und anderen
Lebensbereichen erfordert und den sie nicht mehr aufbringen wollen oder kén-
nen. Auch fithrt kognitive Reflexion im Verlauf der Karriere oft zu einer ver-
dnderten Einschitzung des mit dem Konsum verbundenen Risikos. Anlass fiir
eine Verminderung des Konsums illegaler Substanzen oder fiir Abstinenz ist
oft auch eine verdnderte Wahrnehmung der Wirkung der Drogen. Eine positive
Einschitzung der Wirkung ist Bedingung fiir die Fortsetzung des Konsums.
Wird die wahrgenommene Wirkung jedoch nicht mehr als lustvoll erlebt, wird
der Konsum verringert oder ganz eingestellt. Die bewusste Konzentration auf
die eigenen Gefiihle im Zusammenhang mit jedem einzelnen Konsumereignis
schiitzt wihrend des gesamten Karriereverlaufs vor einer Automatisierung be-
stimmter Verhaltensmuster und erméglicht einen individuell auf die Bediirf-
nisse zum Konsumzeitpunkt und den situativen Kontext abgestimmten Ge-
brauch harter, illegaler Drogen. Eine positive Einschdtzung ihrer Wirkung
steht jedoch oft auch im Zusammenhang mit dem Konsumsetting oder den
Wirkungsdeutungen der Mitglieder der Bezugsgruppe.

Der Prozess des Herauswachsens beruht also auf Veridnderungen des sozia-
len Umfeldes, der Lebensbedingungen ebenso wie auf individuellen Ver-
dnderungen der Personlichkeit. Typisch fiir den Verlauf des Prozesses ist der
wiederholte Versuch, Konsumgewohnheiten in Erinnerung an positives Erle-
ben probeweise wieder aufzunehmen, um die wahrgenommene Wirkung der
Substanzen im Zusammenspiel mit stattgefundenen Verdnderungen erneut ei-
ner Analyse zu unterziehen. Diese ,,Riickfille” kénnen dabei weniger als Ver-
sagen und Wiederaufnahme iiberlebter Gewohnheiten gedeutet werden, denn
als Stationen auf dem Weg zu einem verinderten Konsummuster oder einem
Ausstieg aus dem Konsum.
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12. Protektive Faktoren

Ein wichtiges Merkmal des integrierten Konsums ist die Akzeptanz der zentra-
len Werte der Industriegesellschaft im Sinne einer Weberschen protestanti-
schen Ethik (Weber, 1934), eine positive Einstellung zu Arbeit und Berufs-
titigkeit. Die Anerkennung &konomischer Restriktionen und die Ablehnung
illegaler Mittelbeschaffung tragen entscheidend dazu bei, das Risiko einer
Erfassung zu minimieren und einen sozial integrierten Gebrauch der Substan-
zen Heroin und Kokain zu gewihrleisten. Der Konsum dieser Drogen bildet
offensichtlich ebenso wie der Konsum von Alkohol, Nikotin und Psycho-
pharmaka keinen Widerspruch zu dieser Grundeinstellung. Gegenseitige so-
ziale Kontrolle innerhalb der Netzwerke drogenkonsumierender Personen und
die Aufrechterhaltung von Beziehungen, die vom Konsum unabhiéngig sind,
tragen dariiber hinaus zu einer sozial unauffilligen Gestaltung des Kon-
sumverhaltens bei. Eine regulative Funktion kommt auch der individuell de-
finierten Grenze korperlichen, psychischen und sozialen Wohlbefindens zu.
Ausschlaggebend ist jedoch das Bestreben nach autonomer Kontrolle iiber den
Konsum und das Bewusstsein, dass ein kontrollierter Gebrauch moglich ist.
Die individuellen und sozialen Kompetenzen des Individuums, sein Selbst-
wertgefiihl und Selbstbild sind dabei von erheblicher Bedeutung fiir die Ent-
wicklung und Umsetzung eigener Strategien im Umgang mit den Drogen.

Der Gebrauch der Substanzen Heroin und Kokain impliziert also keines-
falls automatisch soziale, physische und psychische Deprivation. Eine nicht
unerhebliche Anzahl von Konsumierenden !? ist in der Lage, den Konsum mit
gesellschaftlichen Anforderungen, physischen und psychischen Bediirfnissen
zu koordinieren. Diese Personen schitzen die Wahrscheinlichkeit, durch Insti-
tutionen der Repression registriert zu werden oder sich aufgrund ihres Drogen-
konsums in medizinische Behandlung begeben zu miissen, als gering ein.'
Dies wird durch die Analyse der biographischen Daten weitgehend bestitigt.

Mit zunehmendem Alter wichst die Immunitit konsumierender Personen.
Die Repression fokussiert insbesondere Ménner in der Altersgruppe zwischen
20 und 30 Jahren (Estermann, 1986, 18 ff.). Altere Personen wachsen quasi

13 In der Untersuchung ,Sozialepidemiologie des Drogenkonsums“ wird die Grosse der
suszeptiblen Population in der Schweiz auf etwa 30’000 Personen geschiitzt. Ahnliche Ergebnisse
zeigen Fahrenkrug et al., 1995, 19 ff. Mindestens ebenso viele tendenziell repressions- und
medizinalisierungsimmune Konsumierende gestalten ihren Gebrauch sozial unauffillig. Es
sind dies hiiufig Gelegenheitskonsumierende.

14 Bei einer Einschiitzung auf einer Skala von 0 bis 1 wird die Wahrscheinlichkeit, polizeilich
verzeigt zu werden, bei etwa 10 Prozent angesetzt, die Moglichkeit eines Gefiangnisaufenthal-
tes sogar nur im Bereich von | Prozent eingestuft. Die Mediane fiir einen Spitalaufenthalt
oder drztliche Betreuung liegen bei 0.3 und das Aufsuchen einer Drogenberatung bei 0.2.
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automatisch aus der Repressionssuszeptibilitit heraus. Auch Frauen sind er-
heblich seltener das Ziel repressiver Verfolgung. Sie sind jedoch nicht nur aus
diesem Grund in hherem Masse immun als Minner. Fiir integrierte Frauen ist
es typisch, dass, wenn sie in Beziehungen leben, die Partner fiir die Beschaf-
fung und den Umgang mit den Drogen verantwortlich sind und damit vorran-
gig das Risiko einer repressiven Erfassung tragen.

13. Auswirkungen der prohibitiven Drogenpolitik und der Repression

Die folgenden Ausfiihrungen sind unter anderem Ergebnisse der Erfahrungen
der Forscher im Felde und entbehren aus diesem Grunde nicht einer gewissen
engagierten Subjektivitit. Thre Abstiitzung finden sie allerdings im gesamten
qualitativen und quantitativen Material.

Immunitét gegen eine institutionelle Erfassung ist immer eine relative. Es
kann nicht davon ausgegangen werden, daB die oben genannten protektiven
Faktoren bei erfassten Konsumierenden grundsitzlich nicht vorliegen. Eine
prohibitive Drogenpolitik fordert die Aufrechterhaltung dieser Bedingungen
fir Konsumierende nicht. Insbesondere die durch die Prohibition geschaffene
Schwarzmarktsituation und die damit verbundenen hohen Preise fiir die Sub-
stanzen (Fahrenkrug et al., 1995, 29 ff. sowie Braun et al., 1995, 75-84) er-
schweren einen kontrollierten Gebrauch (Scheerer, 1989, 292) und konnen
auch bei vergleichbar geringfiigigen Kontrollverlusten — in Relation zu gesell-
schaftlich akzeptierten Kontrollverlusten bei Alkoholkonsum — zu finanziellen
Engpissen fiihren, die illegale Mittelbeschaffung notwendig machen. Der so-
ziale Druck und der Energieaufwand, der damit verbunden ist, kann weitere
Einschrénkungen der protektiven Bedingungen, z. B. den Verlust des Arbeits-
platzes zur Folge haben. Die Problematik der exorbitanten Schwarzmarkt-
preise (Faktor 30 bis 200 iiber dem Herstellungspreis) wirkt sich insbesondere
bei fortgeschrittenen Karrieren mit Versorgung auf der offenen Szene aus. Fiir
diese Fille ist ein legaler Zugang zu Heroin oder Kokain vorteilhaft. Beim
Erstkonsum und beim sozial integrierten Konsum diirfte hingegen eine Preis-
gestaltung, die dem Charakter der Genussgifte als superiorem Gut entspricht,
eher einen erwiinschten Einfluss haben. Ein Aufschlag, der den Herstellungs-
preis um den Faktor zwanzig iibertrifft, diirfte zu diesem Zweck allerdings
geniigen. Bei Nikotin liegt der Aufschlagsfaktor zur Zeit bei ungefdhr zehn,

Durch die Stigmatisierung der Heroin- und Kokainkonsumierenden wird
die Aufrechterhaltung eines stabilen Netzwerkes von Beziehungen zu nicht
konsumierenden Personen erschwert. Unilineare, eindimensionale Karrieretheo-
rien verfestigen in der Bevolkerung ein Bild von Drogengebrauchenden als
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schwache Personlichkeiten, soziale Verlierer und Aussenseiter. Die Ansicht,
die Drogen Heroin und Kokain seien nicht kontrolliert zu konsumieren und der
Konsum sei nicht sozial unauffillig zu bewiltigen, ist allgemein vertreten
(Scheerer, 1989, 290 ff. und 299). Die Analyse der Interviews mit integrierten
Konsumierenden zeigt, dass ein iiberdurchschnittliches Mass an Reflexion und
Selbstvertrauen notwendig ist, um den vorgezeichneten Rollen nicht zu folgen
und den gesellschaftlichen Erwartungen nicht zu entsprechen.

Eine Intervention durch das Repressionssystem ist zwar in der Regel ein
Indikator dafiir, dass eine oder mehrere Komponenten des Settings, das einen
unauffilligen Gebrauch ermdglicht, ausgefallen sind, wirkt sich aber in der
Folge auf die Aufrechterhaltung oder Wiederherstellung dieser Bedingungen
kontraproduktiv aus und kann den -Verlust sédmtlicher protektiver Faktoren
nach sich ziehen. Die gesellschaftliche Position der Drogengebrauchenden und
ihre sozialen Beziehungen werden erheblich gefdhrdet. Auch eine Medizi-
nalisierung — gegen den freien Willen infolge repressiver Erfassung — kann
verheerende Auswirkungen beziiglich des eigenverantwortlichen Umgangs mit
Drogen haben. Das selbe gilt fiir den fiirsorgerischen Freiheitsentzug. Eine
Fremddefinition als krank kann eine Selbstdefinition als Opfer und die Ableh-
nung der Verantwortung fiir den Konsum nach sich ziehen.'

Eine medizinisch-therapeutische Behandlung kann jedoch auch, gerade wenn
sie freiwillig in Anspruch genommen wird und nicht ausschliesslich abstinenz-
orientiert ist, einen durchaus stabilisierenden Einfluss auf die genannten pro-
tektiven Faktoren haben. Ergebnisse der Methadonprogramme wie der Heroin-
vergabe zeigen eine Steigerung der Arbeitsorientierung der Teilnehmenden,
die Verbesserung ihrer Beziehung zu nicht Konsumierenden, erhéhtes Gesund-
heitsbewusstsein und zunehmende Kontrolle iiber den Konsum (Eidgendssische
Betdubungsmittelkommission, 1995, 70 ff. und Himmig, 1992, 217 ff.). Da-
raus folgt, dass die Bedin:gungen, die einen sozial unauffélligen Umgang mit
den Drogen Heroin und Kokain ermdéglichen, hergestellt oder wieder herge-
stellt werden sollten.

Drogenpolitik braucht sich also nicht auf die Abstinenz und das Verbot von
Substanzen zu fixieren, sondern sollte die Entwicklung jener protektiven Fak-
toren fordern, die einen sozial unauffilligen, eher unproblematischen und ge-
sellschaftlich integrierten Konsum erméglichen. Ein Umgang mit Heroin und

15 Selbstverstindlich muss fiir diejenigen, die selbst der Ansicht sind, medizinisch-therapeutische
Betreuung zu bendtigen — dhnlich wie bei Alkoholikern — jede gewiinschte Therapieform zur
Verfiigung stehen. Es ist jedoch durchaus vorstellbar, dass sich bei einer Aufhebung der
Prohibition der Prozentsatz derjenigen, die auf diese Angebote zuriickgreifen miissen, erheblich
verringern wiirde. Es mangelt zur Zeit an empirisch abgestiitzten Analysen zu dieser
Fragestellung.
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Kokain analog zum Umgang mit Nikotin und Alkohol ist durchaus denkbar.
Durch eine Einbettung des Konsums in gesellschaftliche Werte und Normen
wire ein grosser Teil der Konsumierenden in der Lage, Heroin und Kokain
eigenverantwortlich und ohne daraus folgende gesellschaftliche Belastungen
zu gebrauchen. Diejenigen, bei denen der Konsum zu Problemen fiihrt, kénnen
auf das Angebot einer medizinisch-therapeutischen Unterstiitzung zuriickgreifen.
Dieses Angebot ist aus Steuermitteln bereitzustellen, wobei auch eine Besteue-
rung des Konsums von Kokain und Opiaten denkbar ist. Ein solches Konzept
stellt eine realistische Perspektive fiir die Handhabung des Drogenproblems
dar, die mit einem Bruchteil der fiir die heutige repressive Drogenpolitik beno-
tigten Mittel auskommt. Dringend muss beachtet werden, dass zur Zeit, wie in
anderen Bereichen auch, die Polizei unter Umsténden eine dusserst undankba-
re Rolle zu spielen hat, insofern sie an der ,,Front* fiir verfehlte Massnahmen
im Rahmen einer repressiven Drogenpolitik einzustehen hat.
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MICHEL FOUCAULT, CRITIQUE, HERITIER ET ACTEUR
DE LA MODERNITE

Alain Bevilacqua
Séminaire de sociologie, Université de Fribourg

1. Modernité et historicité

Lorsqu’on parcourt la littérature contemporaine sur la modernité et la post-
modernité, il est trés difficile de ne pas étre frappé d’une part par la violence
des débats et, d’autre part, par ’opposition — parfois extréme — des propos.
Peut-étre faudrait-il ici, plut6t que s’engager dans la voie de la radicalité, faire
des obstacles qu’offre une question un élément de la réponse elle-méme. Or,
les deux concepts que nous nous proposons d’étudier semblent d’abord hostiles
a toute prise. Le sentiment de confusion que dégage la littérature ne nous aide
pas : le champ intellectuel se montre déchiré dans des luttes interminables. Les
questions qui, d’entrée de jeu, guident le débat (rupture ou continuité ?; pour
ou contre la modernité ?), deviennent, a force d’étre répétées, des questions
réifi€es et donc vides de sens. Pourtant, il se pourrait bien qu’apparaisse un
enjeu crucial qui dépasse toute spécificité. Il se pourrait bien que les conflits
académiques soient un reflet — exemplaire — d’une constellation de conflits
contemporains dont il serait possible d’abstraire quelques traits génériques. Et
de fait, Alain Touraine nous fait remarquer qu’aujourd’hui «les conflits sociaux
s’organisent de plus en plus nettement autour d’un enjeu central bien défini, a
savoir I’'usage que fera la société de sa propre capacité d’action sur elle-méme,
[...] son historicité» (1984, 84). Mais une société et une culture, aux yeux
desquelles I’historicité fait explicitement probléme et devient question, ne peuvent
8tre issues que d’une histoire bien précise, celle de la modernité occidentale.
De plus, il faut qu’une telle histoire se soit détournée d’une forme singulidre de
normativité et ait accepté la venue d’un dge ol «the normative could no longer
be derived from the dogma of some transcendantal faith» (Frank, 1992, 152).
Modernité et post-modernité, comme questionnement des sciences sociales,
trahissent déja un début de réponse : d’abord notre époque est «vouée au
Temps, 4 son flux, A ses retours parce que prise dans le mode d’étre de 1’Histoire»
(Foucault, 1966, 232); le sens qu’il convient de donner ensuite a cette histoire,
et ce qu’elle doit nous engager a accomplir, restent confus.
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Michel Foucault demeure un interlocuteur privilégié de ce débat parce que
son regard sur la modernité, continuant une réflexivité propre a la culture
occidentale, n’a pas pour unique ambition la visée théorique de I’analyse
historique. Cet article, tout au contraire, se propose de montrer que 1’analyse
foucaldienne est encore — ou déja, devrait-on dire — situation et perspective
pratique dans cette modernité méme. Ce qui signifie que la contribution de
Foucault ne peut pas seulement se lire comme une «critique» de la modernité,
mais doit se comprendre aussi comme une volonté explicite de participer en
tant qu’agent au processus qu’elle investigue. Mais il y a plus : s’il est vrai,
selon le mot célebre de G. W. F. Hegel, que «chacun est le fils de son temps»,
nous souhaiterions alors montrer que 1’ceuvre foucaldienne est,'en définitive,
éminemment moderne. Pour ce faire, nous présenterons quelques lignes
directrices de son projet intellectuel (section 2) avant d’aborder les points
centraux de sa conception de la modernité (section 3). Puis, nous développerons
certaines perspectives critiques (section 4) pour, enfin, terminer par des
considérations anthropologiques (section 5).

2. Culture et négativité

2.1  Un concept négatif de modernité

Avant d’en arriver a la modernité telle que Foucault la congoit dans les détails,
il faut tracer les grandes lignes de sa démarche. Or, ce qui frappe tout au long
de son ceuvre, c’est sa volonté explicite, a 1a suite de Friedrich Nietzsche et de
Martin Heideggeér, de renverser les compréhensions classiques de la modernité.
Foucault se place donc lui aussi dans cette sensibilité qui tente de surmonter,
une fois pour toutes, I’optimisme de la modernité. Et dés lors, la modernité
sera d’abord définie chez lui par ce qu’elle n’est pas, par opposition aux
définitions humanistes et progressistes. Pour Foucault, la modernité est congue
comme une perte de négativité.

La négativité se définit, dans un premier temps, comme une loi nécessaire
de P’esprit et de la pensée qui ne peuvent faire autrement que déterminer un
objet a la fois positivement et négativement : un objet est ce qu’il est, c’est-a-
dire qu’il est identifié parce qu’identique a lui-méme, si et seulement s’il se
réfere a ce qu’il n’est pas. Il est identifié dans la mesure ou il est différencié.
C’est cette atmosphere hégélienne qui explique dans un deuxiéme temps la
vision foucaldienne de la modernité : une culture ne peut se définir que parce
que sa vérité appelle avec elle un processus d’exclusion. Foucault explique
alors son programme intellectuel comme suit : «On pourrait faire une histoire
des limites — de ces gestes obscurs nécessairement oubliés dés qu’accomplis,
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par lesquels une culture rejette quelque chose qui sera pour elle I’Extérieur; et
tout au long de son histoire, ce vide creusé, cet espace blanc par lequel elle
s’isole la désigne tout autant que ses valeurs» ([1961] 1994a, 161). Toute
culture, par ses codes, ses croyances et ses valeurs, engendre une rationalité
typique (ce qu’on pourrait appeler son logos) qui devra, dialectiquement, gérer
cela méme qui n’est pas elle (son non-logos) : comprendre une culture, c’est la
saisir 1a ou elle négocie sa négativité. Une société se montre tounjours comme
un champ d’ordres et de désordres. Avec |’ Histoire de la Jolie a l’age classique,
Foucault illustre cette tendance inhérente a 1a modernité non pas de gérer, mais
de supprimer le négatif, de ramener le champ de I’inconnu dans le connu, de
’angoissant dans la maitrise, de 1a folie dans le savoir, parce que I’homme ne
se comprend plus, en premier lieu, par rapport a la transcendance, mais par
rapport a lui-méme.

Le projet de Foucault peut alors se lire comme I’histoire de négativités
abandonnées. Ainsi, dans I’ordre de la maladie, I’empirisme qu’on attribue a la
médecine moderne ne se fonde pas «sur une redécouverte des valeurs absolues
du visible, [...] sur ’abandon résolu des [anciens] systémes et de leurs chimeres»
([1963] 1994b, viii), pas plus qu’il n’est «le résultat d’une refonte [...] au
niveau des connaissances accumulées, affinées, approfondies, ajustées» (ibid.,
139). Dans I’ordre du savoir, la modernité ne doit pas étre comprise comme
«un progres dans la rationalité» (1966, 252) qui aurait mis au jour, avec «un
peu plus d’objectivité [...], d’exactitude dans I’observation, de rigueur dans le
raisonnement», des «nouveaux domaines» d’objets (ibid., 232). Dans 1’ordre
de la pénalité moderne, la naissance de la prison, le fait que «la détention» soit
«devenue la forme essentielle du chitiment» (1975, 135-136), ne trouve pas sa
raison dans «la loi fondamentale que le chatiment doit avoir I’ *humanité* pour
‘mesure’» (ibid., 89); ce n’est pas 1’éveil d’une humanité meilleure, plus
généreuse, tolérante et consciente d’elle-méme qui a imposé le principe de
«moins punir» et de «punir avec une sévérité atténuée» (ibid., 98). Dans I’ordre
de la sexualité enfin, le propre de la modernité n’a pas été de réprimer le sexe
ni méme, par conséquent, de nous émanciper d’obscurs interdits séculaires;
des lors, «I’interdit du sexe» ne s’impose pas comme «I’élément fondamental
et constituant a partir duquel on pourrait écrire I’histoire de ce qui a été dit 2
propos du sexe a partir de 1’époque moderne» (1976, 21) : «Ce qui est propre
aux sociétés modernes, ce n’est pas qu’elles aient voué le sexe a rester dans
"ombre, c’est qu’elles se soient vouées 2 en parler toujours, en le faisant valoir
comme le secret» (ibid., 49); la soi-disant libération sexuelle tardive n’a pas a

voir, d’abord, avec un surcroit de liberté ou un affranchissement de contraintes
censurantes.
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Chez Foucault donc, ce qui a été défini positivement comme la modernité
se transforme en définitions négatives. Et sa réflexion, qui utilise en arriere-
plan une conceptualisation hégélienne, se tourne, étonnamment, contre Hegel
lui-méme. Dans les époques antérieures a la modernité, selon Hegel, la conscience
s’était trouvée malheureuse parce que son opposé (le monde sensible, la nature,
autrui, I’Etat et les institutions politiques) se montrait toujours comme extérieur
et lui faisait violence. La conscience était aliénée par un monde qu’elle croyait
justement ne pas étre son propre monde, un monde qu’elle aurait posé enfin
comme résultat de son activité, de sa détermination et de sa liberté. Dans la
modernité, au contraire, la conscience n’est plus aliénée parce que les domaines
de la nature, des rapports interpersonnels et juridiques résultent désormais de
sa propre activité. Le monde a perdu son altérité, la conscience s’est réconciliée
avec la réalité. Le triomphe du droit moderne ne signifie rien d’autre que ce
moment ol la conscience n’est plus dominée par les institutions mais, au
contraire, «s’affirme immanente a ces institutions» (1940, 34). De méme, c’est
par le travail et son organisation moderne, qui transforment le monde naturel
en produit humain, qu’elle accede a sa liberté : lorsqu’elle n’est plus dominée
par la nature, elle refuse d’étre dominée par d’autres consciences. Par I’expérience
du travail, elle surmonte la servitude. Si le monde ne fait plus violence, c’est
que ’homme en est devenu le maitre et le souverain : la culture se confond
désormais avec son opposé, la nature. Foucault voit en cette disparition de
I’altérité du réel non pas I’acceés de 1’humanité a sa propre vérité, mais le signe
d’une modernité arrogante, ivre d’une maitrise définitive du négatif, et qui se
définit de fagon exclusivement positive.

2.2 La post-modernité comme retour du méme

Puisque la modernité ne s’apparente a aucun des discours qu’on a tenus sur
elle, qu’en est-il maintenant de sa situation temporelle ? Disons rapidement
que Foucault situe la modernité au tournant du XVIlIle et du XIXe siecle, a ce
point de rupture et de «flexion qui marque, a partir du monde de la clarté
classique, le passage des ‘Lumigres‘ au XIXe si¢cle» ([1963] 1994b, ix). Premier
point important : les Lumiéres ne sont pas synonymes de modernité ainsi qu’on
I’a souvent dit, mais d’une période de transition. Ce mouvement appartient
encore en partie a ce que Foucault appelle 1I’age classique des XVIIe et XVIIIe
siecles. Deuxiéme point décisif : le XIXe siécle constitue «un temps dont nous
ne sommes pas encore sortis» (ibid., vi). Dans ce contexte, le probléme de la
post-modernité ne saurait apparaitre autrement qu’erroné : «[O]n parle souvent
de la modernité comme d’une époque ou en tout cas comme d’un ensemble de
traits caractéristiques d’une époque; on la situe sur un calendrier ot elle serait
précédée d’une prémodernité, plus ou moins naive ou archaique et suivie d’une
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énigmatique et inquiétante ‘postmodernité‘» ([1984] 1994j, 568). Cette division
de I’histoire en €poques pré-moderne, moderne et post-moderne trahit une
précompréhension uniforme et inexpliquée du temps, qu’il s’agisse du temps
percu comme continuité et linéarité ou comme discontinuité et rupture. Or il
faut etre capable de penser I’histoire selon des modalités temporelles différentes :
continuité, rupture, rupture dans la continuité, redécouverte, hasard, reproduction,
etc. Dans tous les domaines, ce que d’aucuns appellent post-modernité n’a pas
de raison d’&éftre. Ainsi, la libération du sexe n’est que le résultat d’une «injonction
séculaire d’avoir a connaitre le sexe et & le mettre en discours» (1976, 210). De
méme, aux critiques du systéme pénitentiaire, «la réponse a été invariablement
la méme [...]. Depuis un siécle et demi, la prison a toujours été donnée comme
son propre remede; la réactivation des techniques pénitentiaires comme le seul
moyen de réparer leur perpétuel échec» (1975, 313). C’est pourquoi, «I’échec
de la prison [...] [s’est] toujours accompagné de son maintien» (ibid., 317).
Bref, pour Foucault, la modernité forme un «ensemble d’événements politiques,
économiques, sociaux, institutionnels, culturels, dont nous dépendons encore
pour une grande partie» ([1984] 1994j, 571).

L’histoire ne fonctionne donc pas selon une disposition chronologique
unitaire; elle représente le point de jonction d’une pluralité et d’une synergie
temporelles (juxtaposition, superposition, coexistence de temps différents, etc.).
Cette notion implicite du temps comme «durée multiple» (Foucault, [1972]
1994c¢, 279) est une contribution majeure de Foucault a la théorie culturelle
parce que, balayant le temps des horloges et, partant, tout évolutionnisme naif,
elle nous oblige & regarder I’histoire comme synchronie. Elle met ensuite en
évidence les faiblesses de bon nombre de théories qui ne thématisent pas la
notion de temps mais s’en servent dans une entente courante qui semble aller
de soi. Enfin, elle pointe ce fait capital que le temps engagé dans les discours
peut étre utilisé comme un instrument idéologique, un outil de pouvoir. Gilbert
Larochelle insiste avec raison sur ce point, notamment lorsqu’il souligne que
«la notion de révolution technologique semble procéder [...] d’une stratégie de
réallocation des croyances sur le devenir des choses» : elle «requiert le rappel
[...] des conditions d’émergence de la technique comme attribut privilégié du
monde moderne» (1991, 328). Le progressisme, qui implique une conception
tacite du temps, se voit du coup relié a des enjeux, des intéréts dans le processus
plus global, mais néanmoins essentiel, de Iégitimation sociale. Touraine, de
son coté, rappelle le danger qu’il y a a s’engager dans la voie d’une post-
modernité aveugle qui masque la présence d’éléments «hyper-moderne[s]»
(1984, 80) et, par 13, I’origine des conflits sociaux qui en découlent. Foucault
admet avec Touraine, bien que dans un sens légérement différent, qu’au lieu
«de vouloir distinguer la ‘période moderne‘ des époques ‘pré‘ ou ‘post-moder-
ne’, [...] il vaudrait mieux chercher comment I’attitude de modernité, depuis
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qu’elle s’est formée, s’est trouvée en lutte avec des attitudes de ‘contre-
modernité‘» ([1984] 1994], 568).

On trouve chez Foucault le programme suivant : puisque la modernité
n’équivaut pas au perfectionnement de I’esprit humain, de I’objectivité
scientifique et technique, il ne faudra pas la ramener a une histoire des idées
progressiste, mais a une étude systématique des conditions historiques de
possibilité des discours, des connaissances et des pratiques. Ce qui doit étre
mis a découvert, ce n’est pas une quelconque rationalité de la modernité en
général, mais bien les formes de rationalité (politique, épistémologique, éthique)
«qui nous ont amenés & nous constituer A nous reconnaitre comme sujet de ce
que nous faisons, pensons, disons» (ibid.). La théorie foucaldienne, jouant
alors sur un ensemble de définitions négatives et positives, travaille comme
une critique de la modernité.

3. Qu’est-ce que la modernité ?

3.1  La finitude comme normativité

Le terme de normativité comme concept central — favorisant une vision
synthétique plus qu’analytique — de la théorie culturelle interroge la définition
de la raison, la justification et I’explication de I’ordre social. La normativité
concerne ainsi la «médiation entre I’universel et I’individuels (Habermas, 1988,
49), la question de I’intégration des différents comportements a I’intérieur
d’une société. Par la suite, on a défini les sociétés pré-modernes par une
normativité transcendante (exogéne ou théocentrique) et les sociétés modernes
par une normativit€ immanente (endogéne ou anthropocentrique). A vrai dire,
Foucault ne conteste pas cette interprétation, il en cherche seulement les
conditions. Ainsi, Les mots et les choses peut étre interprété comme une premicre
¢lucidation du probléme de la normativité des sociétés modernes. Foucault y
aborde la modernité a travers ses différents savoirs et son régime de vérité
fondamental.

De ce point de vue, la modernité consacre la rupture entre le monde et le
langage. De fait, la difficulté — si familiére 4 nos yeux — qui consiste a savoir
comment discours et réalité peuvent coincider, comment ce qui s’exprime dans
la parole explicite bien un état de fait, cette difficulté met en évidence un
changement culturel profond. Ce qui, pour la premiére fois, fait question d’une
maniere nouvelle, c’est I'intelligibilit¢ du monde. Et lorsque I’histoire des
idées fait débuter les temps modernes avec Francis Bacon et René Descartes,
elle manque I’essentiel. Le retour au sujet, caractéristique de la philosophie
cartésienne, ne désigne pas encore 1’essence de la subjectivité moderne, parce
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que la certitude du cogito reste tributaire d’une transcendance qui assure le lien
entre le «représentant» et le «représenté». La subjectivité moderne, elle, nait
lorsque la connaissance ouvre la bréche d’une médiation absolue du sujet et de
1’objet, en d’autres termes lorsque I’origine du savoir n’exigera que le savoir
pour se comprendre. Le monde devra alors trouver son sens non plus du c6té
de Dieu, mais du c6té de I’homme et de sa finitude radicale.!

Ainsi, & ceux qui insistent sur le «caracteére intrinséquement libérateur de la
démarche scientifique» (Javeau, 1986, 23), Foucault donne a voir le processus
moderne d’épuisement du sujet connaissant, olt la médiation du sujet et de
I’objet n’est plus donnée d’emblée et définitivement comme intelligible, mais
devient, au contraire, la source d’un travail infini. Cette réflexion de Foucault
le place dans la lignée directe de la sociologie qui fait du «désenchantement du
monde» un de ses fameux diagnostics des temps modernes. Max Weber et
Foucault cherchent d’ailleurs tous deux, aprés Nietzsche, & comprendre
I’émergence de cette «volonté de vérité» (Nietzsche, 1971, 182) propre a la
modernité occidentale.

L’ordre du savoir peut déja, a ce point, se relier a des formes de sociabilité
qui, au lieu de confirmer la naissance d’une époque post-moderne, trouvent
leur ancrage dans cette premiére analyse foucaldienne de la modernité. Ainsi,
la dissolution des hiérarchies, de méme que ce que certains appellent
I’«immédiatisme» en tant que mode de temporalité axé sur le présent, peuvent
encore se voir comme une conséquence de 1’exaspération du sujet moderne et
de sa dynamique incessante d’effort et de recherche. Avec I’ascétisme sans fin
du sujet travaillant et connaissant, la modernité porte en elle comme possibilité
la suppression des dichotomies séculaires de la doxa et de I’ épistémé (de I’ opinion
et de la science), de la réalité et de I’apparence. L’hédonisme contemporain
peut alors se lire comme 1’aboutissement de la «volonté de vérité». Avec la
chute de 1a métaphysique, réalité et apparence n’ont plus de sens puisque cette
différence supposait justement la présence divine, par laquelle I’apparence
prenait valeur de théophanie. Ainsi, ’effort de connaissance trouvait sa
justification dans une démarche d’acces a la transcendance. Mais 1a ou régne le
privilege de la finitude radicale, cet effort perd son fondement et glisse dans
I’absurde.

Cette transition de la notion de vérité a celle de finitude originaire constitue
le point cardinal de la compréhension foucaldienne de la modernité. C’est a
partir d’elle en effet que le concept général de finitude comme normativité

I 11 ne s’agit toutefois pas, d’une maniére simpliste, d’associer la modernité a la finitude et la
pré-modernité  la transcendance. Finitude et transcendance sont conservées dans la modernité;
seul le rapport des deux est modifié puisque «le jeu de la finitude» s’y trouve «inversé»
(Foucault, [1963] 1994b, 201).




564 Alain Bevilacqua

commence a étre analysé en une série de phénomenes partiels : d’abord dans
celui du savoir, puis dans celui d’une réorganisation de la subjectivité. Cette
réorganisation, Foucault I’a illustrée dans toute une série de domaines sociaux
(pénalité/droit, disciplines [armée, école, ateliers], sexualité). Nous nous
limiterons au domaine de la nouvelle pensée médicale, parce que c’est elle,
d’apres nous, qui définit au mieux le fait que le rapport a soi est avant tout un
rapport au corps et, partant, un rapport a la mort et au plaisir. Mais nous
voyons déja pourquoi Foucault est & méme d’aller a rebours d’une vision
exclusivement linéariste de la modernité, qu’il interpréte comme le retour
d’une origine historiquement constituée (méme si sa philosophie n’est pas une
philosophie de I’origine mais, comme il le dit lui-méme, une philosophie de
1’événement). Ce point est important parce qu’il permet, a I’encontre de Foucault
lui-méme, de récuser une interprétation radicale de sa démarche. Il devient
ainsi possible, dans le domaine de la sexualité par exemple, de maintenir la
thése classique de 1’émancipation moderne tout en cherchant, a I'instar de
Foucault, sa condition de possibilité dans un nouveau rapport a soi et un
régime du plaisir différent. La condition du «progrés» (vision évolutionniste)
serait alors le maintien (vision cyclique) de certaines conditions historiques
singuliéres (vision événementielle). Nous retrouvons la cette synergie des
temporalités pronée par Foucault. Ce qui est nouveau chez lui, ce n’est pas tant
sa réponse : avec Emile Durkheim et bien d’autres, il reconnait que la spécificité
de la modernité réside dans un processus d’individualisation. Mais, alors que
pour Durkheim c’est «une loi de 1’histoire que la solidarité mécanique [...]
perde progressivement du terrain, et que la solidarité organique devienne peu a
peu prépondérante» (1991, 149), I’individualisation, pour Foucault, ne consiste
pas en une tendance structurelle générale, mais en une série de micro-processus.
Pour individualiser le sujet, il faut qu’il ait conscience du corps comme conscience
de son corps. La modernité opere ainsi ce que Gilles Deleuze nomme «des
reterritorialisations ‘du corps» (1994, 64).? Il est donc clair que cette diversité
des processus est dictée par I’état méme de la société moderne dont Weber a
expliqué la tendance a la différenciation et a 1’autonomisation des ordres
d’activités sociales. Avec la modernité, les champs sociaux se multiplient et

2 Il suffit, en effet, de penser aux anciennes cosmogonies pour s’apercevoir que I’ Antiquité
proposait en vérité ’interprétation d’un monde sexualisé, d’un monde dont les principes
créateurs étaient eux-mémes sexuels (ainsi les principes dits «spermatiques»). Le lecteur peut
se rapporter ici au livre d’ Antonin Artaud (1979) Héliogabale ou I'anarchiste couronné. Dans
une perspective semblable, Jean Cazeneuve (1958) note que, de méme qu’il n’y a pas pour la
mentalité archaique d’altérité absolue entre le signe (les mots, les concepts) et les symboles
qui le représentent, de méme 1I’homme primitif ne fait pas de différence essentielle entre son
corps et celui d’autrui, précisément parce que le corps archaique est constitué de «rapports de
participation», c’est-a-dire d’un ensemble de référents extra-corporels collectifs qui I’empéche,
contrairement i ce qui vaut pour nos sociétés, d’étre le lieu de I’individualisation. Cazeneuve
confirme ainsi les rapports étroits qui unissent, comme chez Foucault, le savoir et la subjectivité.
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c¢’est donc bien, corrélativement, I’accroissement de réles sociaux distincts qui
a permis, selon I’expression de Durkheim, une «libre expansion des variations
individuelles» (1991, 283). La capacité d’innover, comme trait fondamental de
la modernité, est contemporaine d’un individu se voyant attribuer la marque de
I’individualité et de la personnalité, parce que se détachant d’une sociabilité
groupale indivise. Or, ici, Foucault rejette 1I’optimisme durkheimien qui voyait
dans le passage a la solidarité organique I’avenement d’une liberté plus grande.
L’effet de 1a complexification sociale n’est pas une libération mais une majoration
des contrdles sociaux, une volonté d’intégration et de domination de toutes les
dimensions de la réalité : ¢’est pourquoi Foucault voit «dans la subjectivation
la sujétion» (Touraine, 1992a, 246).

Pour expliquer la position de Foucault, nous nous référons a Naissance de
la clinique, ol il s’interroge sur la fagon dont la médecine a «spatialis[¢] la
maladie» ([1963] 1994b, 1). Or, de ce point de vue, 1a modernité représente le
triomphe de la conception endogéne de la maladie : le passage de la médecine
des classes a la médecine proprement moderne qu’est 1’anatomie pathologique
— en passant par la médecine des épidémies et la médecine clinique — consacre
en effet le moment ol «le mal s’articule exactement sur le corps» (ibid., 2).
Ainsi, 1a médecine des classes concevait négativement I’individu portant des
maladies, puisqu’il modulait des especes pathologiques qui, en tant que telles,
étaient pergues comme pures et génériques. L’espace institutionnel de I’hopital
était marqué aussi d’un sceau négatif, parce que viciant la réalité propre d’une
maladie qui devait s’observer dans le milieu naturel de la famille. Quelle est
alors la spécificité de la médecine moderne ? Avant tout, 1a maladie n’est plus
vue comme un ensemble d’espéces distribuées par Dieu et «s’insérant dans le
corps, 12 ot c’est possible» (ibid., 138), puisque ce qui désormais importe,
«c’est le corps lui-méme devenant maladie». D’autre part, et c’est un point
essentiel, 1’originalité de la médecine moderne réside dans sa redéfinition de la
conception de la mort : alors qu’au XVIIle si¢cle elle «apparaissait comme un
événement insécable, décisif et irrécupérable» (ibid., 147), qui relevait de
I’altérité divine, elle se voit, avec I’anatomie pathologique et la pratique courante
de la dissection des cadavres, instrumentalisée comme la condition méme de
connaissance des maladies. La mort s’introduit dans la vie et en révele le sens.
De plus, «[i]l n’y a de maladie qu’individuelle [...] parce que 1’action de la
maladie se déroule, de plein droit, dans la forme de 1'individualité» (ibid.,
149). Ce qui chez Foucault n’est qu’une description cache selon nous une
critique de la modernité. Car, au lieu d’étre cette extériorité absolue et distincte,
en méme temps que mystérieuse, la mort devient objet d’un savoir, d’une
iaitrise expérimentale. La mort n’est plus comprise qu’a partir de la vie.
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L’implication possible de cette critique nous parait méme double. Premiére-
ment, la médecine moderne s’est «libéré[e] [...] de la peur de la mort» (ibid.,
173) en la réduisant a un événement purement mondain. «La maladie se détache
de la métaphysique du mal, a laquelle, depuis des siecles, elle était apparentée»
~ (ibid., 200). La mort ne renvoie plus a la transcendance, mais & un environnement
et a une rationalité techniques; elle fait partie de ce que Heidegger appelle
«I’‘étant’ qui est a D’intérieur du monde» (1986, 98). Deuxiémement, en
individualisant et en institutionnalisant la maladie, la médecine moderne fait
perdre a la mort sa dimension collective et rituelle. Il devient donc possible,
encore une fois, de lire un certain nombre de phénomeénes sociaux dits post-
modernes comme des éléments de la modernité. Citons-en principalement deux.
Jacques Robin insiste, d’une part, sur I’ambiguité du concept de santé, i la fois
autonomie corporelle et dépendance médicale (cf. 1989, 69). D’autre part, si
«considérable est le nombre des Occidentaux désorientés qui se tournent vers
I’Orient pour chercher [...] les disciplines qui leur font défaut pour une vie
spirituelle» (ibid., 74), c’est bien parce que la signification de la mort est
devenue problématique. «[H]ygiénisme social souvent formulé au nom de la
science» ou «privatisation de la vie religieuse» (Touraine, 1992a, 115 et 356)
ne seraient ainsi qu’un nouvel avatar du sujet moderne s’épuisant dans une
compréhension de la mort et de la maladie ne renvoyant désormais qu’ la
finitude du corps.

3.2 De la souveraineté a la gouvernementalité : le bio-pouvoir

Foucault pousse maintenant plus loin I’analyse en traitant des implications de
la finitude dans le domaine politique. Si la modernité occidentale se caractérise
par un volontarisme politique étranger a d’autres cultures, c’est qu’elle ne se
pose pas comme servante d’une histoire transcendante mais comprend au
contraire sa finitude comme la possibilité de changements institutionnels : ne
pas étre agie par I’histoire, mais agir sur elle. Dans 1’ Histoire de la folie, il est
question du processus macroscopique ot les préoccupations traditionnellement
liées au religieux (comme la misére et la folie) deviennent publiques, c’est-2-
dire commencent a faire 1’objet d’une problématisation politique. C’est donc
toute la sphére du politique qui se déplace, parce que la capacité d’intervention
de la société sur elle-mé€me devient plus grande lorsqu’une société se modernise.
Et cela n’est bien sir pas sans modifier la distribution des compétences et du
pouvoir et donc, en fin de compte, la stratification sociale elle-méme. La
finitude commande ainsi une nouvelle répartition des rapports de prestige et
des identités sociales : prestige de la médecine, prestige des spécialistes et des
experts, développement de I’administration, dans cet espace qu’aménage la
volonté moderne de prendre en main le sens de I’histoire et des hommes. Ce
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changement profond de normativité politique, Foucault le saisit comme le
passage de la souveraineté€ a la gouvernementalité. Ces deux types de régime
politique correspondent historiquement a deux formes différentes de rationalité
du pouvoir. La premicre que Foucault appelle «la théorie juridico-politique de
la souveraineté, [...] date du Moyen-Age»; elle consiste a «fonder le pouvoir
absolu dans la dépense absolue de pouvoir» ([1977] 1994e, 184 et 186). La
deuxieme, qui apparait avec la société bourgeoise et le libéralisme, et que
Foucault nomme «gouvernementalité», veut au contraire «calculer le pouvoir
avec le minimum de dépense et le maximum d’efficacité» (ibid., 186). La
nouvelle rationalité libérale-bourgeoise organise le pouvoir politique et les
disciplines selon le principe d’utilité. Selon nous, et méme si Foucault reste
ambigu sur ce point, ce n’est pas tellement I’avénement de techniques diverses
qui a permis la rationalisation des activités sociales, mais plut6t I’inverse : ce
sont les formes de rationalité politique propres a la modernité, utilisant ces
techniques d’une fagon nouvelle, qui ont permis 1’éclosion du capitalisme
industriel. La particularité de Foucault est de montrer, contre une compréhension
purement économique de la modernité, que le principe d’utilité concerne d’abord
«une certaine utilité politique» (ibid., 183). Et si la politique prime chez lui,
c’est parce qu’il n’y a pas d’organisation économique du travail qui ne soit
rendue possible avant tout par une organisation politique.

La rupture qui s’instaure donc, corrélativement au libéralisme, c’est la
naissance d’une «bio-politique» : par ce terme, Foucault entend «la maniére
dont on a essayé, depuis le XVIIIe siécle, de rationaliser les problémes propres
a un ensemble de vivants constitués en population : santé, hygiene, natalité,
longévité, races ...» ([1979] 1994g, 818). Ainsi, utilité, efficacité, vie et
population déterminent une rationalité politique tournée vers la gestion de la
quotidienneté et, partant, de la sécurité : le dispositif bio-politique entraine en
méme temps un ensemble.de dispositifs sécuritaires (police, etc.), scientifiques
(sciences humaines : statistique, sociologie, économie politique, psychologie,
...) et médicaux, qui ont pu naitre dans la mesure ol ils étaient nécessaires a
I’économie de cette nouvelle rationalité politique. Ils remplissent donc, pour
une part, une fonction politique, car «gérer la population, ¢a veut dire la gérer

€galement en profondeur, en finesse et dans le détail» (Foucault, [1978] 1994f,
654).
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3.3 Droit, sphere privée et sphére publique

Le bio-pouvoir comme gestion de la population, tel que 1’a décrit Foucault,
correspond bien a la définition que le sociologue allemand Ulrich Beck a
donnée des sociétés industrielles comme sociétés axées sur la prévisibilité et 1a
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gestion des risques : «Des conséquences qui intéressent initialement I’individu
deviennent des ‘risques‘, des phénomanes types liés au systeme, statistiquement
descriptibles et en ce sens ‘calculables’, qui peuvent ainsi faire 1’objet de
regles politiques et supraindividuelles visant 3 les identifier, a les neutraliser et
a les prévenir» (1993, 314). Dans sa démarche naturaliste, Foucault a bien
compris que la démographie est un repére privilégié du changement social. De
plus, on interpréte également la modernité comme un élargissement de la sphére
privée au détriment de la sphere publique.? Il y aurait donc eu une consécration
des droits, reléguant a Darriére-plan les obligations et les devoirs. De tels
discours d’apres nous, s’ils ne sont pas entidrement faux, dissimulent toutefois
un fait essentiel : la délégation des tiches du privé au public. Prenons I’exemple
de la pénalité : avec la rationalisation de I’Etat moderne, la sanction n’est plus
du domaine de la vengeance personnelle ou royale, mais ressortit désormais 2
des dispositions punitives qui sont publiques (principe de I’égalité des peines).
La modernité signifie, il est vrai, la distinction capitale entre le droit et la
morale (croyances, intentions, religiosité, vérité, etc.) : ce qui doit relever de
I’Etat n’est pas la matiére de I’action (il y a liberté de conscience) mais sa
forme (réaliser une coexistence pacifique entre individus). Cependant, il serait
dangereux d’omettre que, dans la modernité, le «champ des interventions
organisées de la société dans la vie des individus s’élargissant sans cesse, ce
qui est le plus privé se trouve & son tour incorporé dans la vie publique»
(Touraine, 1992a, 347). Nous aimerions souligner le danger que représentent,
selon nous, les analyses lapidaires de Gilles Lipovetsky qui comprend la
modernité avancée comme un phénomeéne de «personnalisation et libération de
’espace privé qui absorbe tout dans son orbite» (1983, 46). Ce genre de
déclarations, non seulement n’explique rien, mais encore voile ce qui constitue
a nos yeux I’essentiel : ce qui domine avec la modernité, c’est la perte de sens
de la notion de citoyen au profit d’un renforcement du paradigme politique de
I’Etat-expert. C’est le paradigme du citoyen universellement compétent qui
s’est affaibli. La condition 2 laquelle on pourrait préter plus de pertinence aux
propos de Lipovetsky serait d’y voir un fait en réalité beaucoup plus profond et
important, & savoir que la «distance [de I’Etat] vis-a-vis de la société ne cesse
d’augmenter» (Touraine, 1984, 81). La thése d’une privatisation de I’espace
public est une absurdité sociologique; en effet, gérer les quotidiennetés de
maniére rationnelle, ¢’est d’une part multiplier les instances «systémiques» et
génériques de la sphere publique (I’éducation, la santé, I’appareil judiciaire,
...) et, d’autre part, réaménager, réagencer la sphere privée en redéfinissant,

3 Il nous semble ici extrémement profitable de mettre en ceuvre une histoire des concepts
sociologiques. Si’on se rappelle, en effet, que la modernité a souvent été thématisée comme
le moment ol Etat et société civile se séparent, réglant désormais leurs rapports de fagon
contractuelle selon la dichotomie de I’espace privé et de I’espace public, on ne s’étonnera pas
qu’aient toujours coexisté une sociologie des systemes et une sociologie des acteurs.
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par exemple, I’espace familial. Ainsi, «[1]a finalité premiére de la famille n’est
plus la gestion et la transmission d’un patrimoine, comme auparavant, mais
cette idée ‘neuve‘ du bonheur qui fait» que «les fonctions de la famille deviennent
la socialisation des enfants, le maintien (ou la progression) du statut social, la
recherche d’un bien-€étre physique et psychologique» (Gaullier, 1988, 234). Ce
que renverse finalement Foucault avec sa notion de bio-politique, c’est le
mythe d’une opposition stricte entre sphere privée et sphére publique, si bien
que certains auteurs en arrivent & parler d’«envahissement» (Xavier Gaullier)
ou de «colonisation» (Jiirgen Habermas) de 1’espace privé. Ce qui est certain
de nos jours, c’est cette impossibilité d’opposer nettement les deux spheres. La
bio-politique, par conséquent, est en contradiction avec le réle de citoyen, ou
plutot, elle fonctionne «entre un rdle de citoyen simultanément étendu et
neutralisé, et un role de client [de I’Etat social] qui est gonflé» (Habermas,
1987, 385). 11 s’ensuit une autre conséquence importante : non pas une nouvelle
solidarité par indifférence comme le postule Lipovetsky, mais 1’apparition de
luttes et de conflits sociaux sectoriels qui ne concernent pas directement le
champ d’action politique, bien qu’ayant parfois besoin de son relais pour accroitre
leur effectivité. La paradoxe, ici, devient révélateur : tandis que les individus
dépendent étroitement de ses activités, I’Etat a perdu sa fonction intégratrice.

Autre conception moderne que Foucault met a mal, celle qui veut réduire la
modernité a I’anthropologie juridique abstraite. Nous reconnaissons toutefois
que la théorie libérale des Lumieres, s’appuyant sur la théorie du contrat, doit
bien étre comprise comme un artificialisme juridico-politique : ainsi les notions
de liberté, de volonté, de libre-arbitre, d’égalité, de possession, de personne,
d’imputation, etc. fonctionnent, de manire axiomatique, comme un corpus de
postulats griace auxquels I’ensemble des rapports socio-politiques de coopération
sont légitimés rationnellement. Le contrat ne décrit pas une situation réelle,
mais une construction fictive a partir de laquelle la notion d’Etat prend un sens
et une intelligibilité. Ces concepts ne sont donc pas descriptifs, mais normatifs :
comme le disait déja Emmanuel Kant, «le concept du droit est un concept pur»,
c’est-a-dire «un systéme issu de la raison» (1988, 79), congu sur un modele
géométrique. Quelle est donc la vision de I’homme qui s’en dégage ? Ainsi que
le résume Christophe Grzegorczyk, «[i]l s’agit d’une image trés individualiste
de I’humain comme centre de I’Univers, a la fois maitre, voire méme propriétaire,
de lui-mé&me et de la Nature, point de départ et d’arrivée de son étre, auteur de
sa pensée et de ses actes». Bref, cet homme juridique c’est celui de
«I’‘individualisme possessif‘ du XVIIe siécle et des Lumiéres» (1990, 210).
Or c’est ici que la distinction foucaldienne entre les Lumigres et la modernité
s’avere étre des plus pertinentes. Si, d’un coté, le droit a effectivement évolué
vers une plus grande conceptualisation, d’un autre c6té, on ne peut pas
comprendre «la tendance, observable dans les sociétés modernes, d’une inflation
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du droit écrit» (Habermas, 1987, 392) si on ne la rapporte pas a une activité
politique centrée sur la gouvernementalité ol «ce qui est revendiqué et sert
d’objectif, c’est la vie, entendue comme besoins fondamentaux, essence concréte
de I’homme, accomplissement de ses virtualités, plénitude du possible» (Foucault,
1976, 191). Grzegorczyk rejoint Foucault de plein pied lorsqu’il parle d’un
«passage de I’‘individualisme possessif‘ des Lumigres, a 1’‘individualisme
sécuritaire* moderne». Car cette «entrée sur la scéne du droit de I’homme réel,
dans toute sa complexité, a coté de I’homme ‘institutionnel ‘, brouille les frontiéres
du juridique, pose des problemes insolubles, et annonce une inflation prévisible
de revendications de plus en plus nombreuses» (1990, 236). La contradiction
c’est le couplage d’un homme concret avec une culture formellement finalisée.
L’apparition de la «concrétude» dans le domaine Juridique, le décollage législatif
qui en découle, Foucault comprend tous ces phénomenes comme «1’effet
historique d’une technologie de pouvoir centrée sur la vie» (1976, 190), qui est
essentiellement moderne.

4. Vers un concept duel de modernité

Nous nous sommes efforcés de reconstruire la démarche de Foucault en suivant
plusieurs perspectives de sélection : la modernité comme effacement de la
négativité; comme synergie des temporalités; comme finitude radicale et comme
bio-pouvoir. Nous souhaiterions dans cette avant-dernidre section mettre 2
découvert les nombreuses objections qui peuvent et doivent étre faites, malgré
tout, a cette pensée puissante. Objections certes rapides — et qui demanderaient
a étre approfondies — mais que nous articulons selon deux axes : un axe factuel
d’abord, un axe conceptuel ensuite, qui releve de la théorie sociale et culturelle.

»

4.1  Crise du bio-pouvoir ?

Dans Naissance de la clinique, Foucault a montré les bouleversements que la
médecine du XIXe siecle a introduits dans la définition de Ia mort. Un des
bouleversements majeurs tient peut-&tre a ceci : ce concept de mort, la médecine
moderne «1’a volatilisé et réparti dans la vie, sous la forme de morts en détail,
morts partielles, progressives et si lentes 4 s’achever par-dela la mort méme»
(Foucault, [1963] 1994b, 147). Cette nouvelle compréhension de la mort a eu
dans les sociétés contemporaines des répercussions délicates. Qu’il s’agisse
d’acharnement thérapeutique, de don d’organes, d’avortement, et, finalement,
de toutes les techniques dites bio-médicales (fécondation in vitro, manipulation
génétique), jamais la conception de la mort, et donc de la vie, n’a été aussi
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ambigué. Nous ne prétendons pas donner une unité a des problématiques en
vérité distinctes, et dont I’'immense complexité exige a chaque fois des analyses
bien précises. Mais ’actualité de Foucault est encore une fois saisissante;
I’embarras de certains politiques d’aujourd’hui, que I’on pense simplement a
I’avortement, est fort compréhensible puisque les revendications des parties
adverses se réferent souvent au dispositif méme dont ils sont garants : assurer
d’un c6té le droit a la vie, respecter de I’autre le bien-étre social et psychologique
des individus. Ainsi, ce «‘droit‘ a la vie, au corps, a la santé, au bonheur, 2 la
satisfaction des besoins», c’est-a-dire «la vie comme objet politique a été en
quelque sorte prise au mot et retournée contre le systéme qui entreprenait de la
contrdler» (Foucault, 1976, 191). On saisit également le flottement juridico-
politique qui s’ensuit sous forme d’un compromis impossible : d’une part rigueur
des textes législatifs, d’autre part permissivité de fait.

Est-ce a dire qu’on n’échappe pas a la «cage d’acier» de ce bio-pouvoir ?
Les réflexions de Beck deviennent ici des plus précieuses. Pour cet auteur, le
passage de la société industrielle (ol s’est émancipée la rationalité bio-politique)
a la société du risque (qu’il considére comme une forme nouvelle de rationalité)
«a lteu au moment ol les dangers décidés [...] dépassent ou éliminent les
systemes de sécurité en vigueur établis par I’état de prévoyance sur la base des
évaluations de risques» (1994, 336). La société du risque nie le dogme de la
prévisibilité et de la sécurité, pourtant cadres méta-sociaux de sa 1égitimité en
4 tant que société. Par rapport a I’auto-interprétation hégélienne de la modernité,
le changement est de taille : on se souvient que Hegel insiste sur la disparition
moderne d’une différence entre le monde de la culture et le monde de 1a nature,
affirmant par 1a la modernité dans son entiere positivité. C’est bien ce que
souligne Beck lorsqu’il dit que dans la société industrielle «méme des
catastrophes naturelles apparemment exogénes — inondations, éboulements,
etc. —semblent liées a I’action humaine» (1993, 313). Mais puisque la modernité
absorbe la nature dans un chez-soi humain, toute altérité est-elle pour autant
supprimée ? L’altérité de la nature certes — et il ne faut pas nécessairement
s’en plaindre — mais non 1’altérité de la culture. Dans la société du risque, la
mise en perspective du malheur ne se fait assurément plus par la nature mais
par la technique. Dans tous les cas, ce qu’annonce cette société du risque, ¢’est
le retour des limites, le retour du négatif. Société du risque : rien de moins que
la réapparition du bio-pouvoir dans sa pleine polarité, le bio-pouvoir montrant
enfin ses «deux faces : la destruction et la fabrication de la vie» (Delmas-
Marty, 1994, 54). Paradoxalement, la domestication de 1’avenir, du danger et
du hasard s’est vue rejointe par I’apparition d’activités o «il n’y a plus de
criteres de normalité ni de méthodes de mesure et donc de bases pour évaluer
les dangers» (Beck, 1993, 317). Les disciples de Foucault pourraient bien siir
dire qu’une société du risque devenue consciente d’elle-méme avec la volonté
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de gérer ces nouveaux dangers irréductibles ne fait, finalement, que reconduire
une autre forme de rationalité bio-politique obsédée par la mafitrise. Nous
considérons que cette opinion revient a s’€puiser dans la finitude. Or pour
nous, I’enjeu est bien plutdt d’assumer la finitude. Car mettre en question la
vie a tout prix, c’est par exemple contester le droit de «certaines techniques
bio-médicales» a «détruire la naissance et la mort» et, par 1a, «remettre 1’étre
humain dans ce mouvement circulaire de la vie» (Delmas-Marty, 1994, 56).
C’est mettre en doute finalement «la volatilisation de la maladie dans un milieu
corrigé, organisé et sans cesse surveillé» (Foucault, [1963] 1994a, 32).
Deuxiemement, assumer la finitude ne signifie pas la velléité d’un retour
nostalgique al’4ge d’or, car en manifestant ses contradictions, le bio-pouvoir a
ouvert une place a la volonté des acteurs : ni «éliminer le Sujet en ne voyant
plus I’homme que du dehors» (Touraine, 1992a, 353), ni renforcer I’ Etat-
expert et son cortege de spécialistes — théologiens, moralistes ou.comités
d’éthique en téte —, mais redonner aux individus une possibilité de se réapproprier
le champ politique, non pas dans des débats techniques concernant le bien-étre
collectif, mais dans un «agir communicationnel» (Habermas) orienté vers une
res publica a proprement parler. En ce sens, la crise du bio-pouvoir améne
aussi un retour du citoyen. Car, «[d]ans une société du risque qui s’auto-
identifie, la critique est en quelque sorte démocratisée : elle est exercée
mutuellement entre les rationalités partielles et les divers groupes sociaux»
(Beck, 1994, 338). Utopie que tout cela ? Assurément, tant que I’on ne comprend
pas que ce qui n’a pas de lieu (ou-topos en grec) n’a pas pour fonction d’étre
réalisé, inscrit dans le réel, mais au contraire d’orienter I’action, de susciter des
énergies. Il s’agit donc bien, en rejoignant les disciples de Foucault, d’une
maitrise, mais d’une maitrise éthico-sociale a notre avis, et non d’une maitrise
technocratique d’ordre bio-politique.

4.2 Identité, lien social et modernité

Il est bien difficile chez Foucault de séparer les éléments culturels de son
analyse de la modernité des éléments conceptuels en tant que tels. Autrement
dit, il existe une relation étroite entre sa théorie culturelle et sa théorie sociale.
Il va de soi que nous ne prétendons pas faire ici le tour de la méthodologie
foucaldienne. Nous n’allons donc pas discuter de cette méthode, mais plutot de
la maniere de saisir le social et 1’histoire qui la sous-tend. Nous défendons
simplement I’idée d’une homologie entre vision de la culture et vision de la
société chez Foucault. Passons donc en revue quelques-uns de leurs éléments
respectifs a travers des exemples précis. D’abord qu’en est-il du lien social ?
Dans Surveiller et punir, Foucault fait I’observation suivante : «Nous sommes
dans la société du professeur-juge, du médecin-juge, de I’éducateur-juge, du
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‘travailleur social‘-juge; tous font régner ’universalité du normatif; et chacun
au point ol il se trouve y soumet le corps, les gestes, les comportements, les
conduites, les aptitudes, les performances» (1975, 356). La seule possibilité
pour que ces lignes soient vraies, c’est que I’identité des individus en présence
d’un professeur, d’un médecin, d’un éducateur ou d’un travailleur social
fonctionne comme le corrélat direct et immédiat de ces derniers. Cela suppose,
en allant plus loin, que I’identité individuelle puisse étre restreinte 4 son pole
objectif. Or le processus identitaire, dans lequel la détermination objective en
vient & €tre intériorisée telle quelle par la subjectivité, est bien présent dans
certaines situations totalitaires et institutions totales ol les identités sont
effectivement surdéterminées.* Rares sont ainsi les cas ot un individu (ou un
groupe d’individus) est amené, comme le dit 1’Histoire de la folie, 3 «se
reconna(itre] dans ce monde du jugement qui I’enveloppe de toutes parts»
([1961] 1972, 521). Foucault, cependant, admet également avec la psychologie
sociale meadienne qu’un individu peut étre aussi un individu-sujet, un «je» et
pas seulement un «moi» (voir Mead, 1963, 167-168), parce que «la ol il y a
pouvoir, il y a résistance», et qu’ainsi «les rapports de pouvoir [...] ne peuvent
exister qu’en fonction d’une multiplicité de points de résistance» (1976, 125-
126). Mais cet espace de subjectivation et de médiation est alors compris dans
I’alternative radicale de I’identité et de la contre-identité, de I’identification et
de la contre-identification, de la norme et de la contre-norme. Il est donc
normal qu’une telle vision dichotomique n’ait pas d’autre choix que de situer
I’apparition du sens et de la signification dans la rupture, tout le reste étant
relégué au domaine de la contrainte. Cette conception dyadique du champ
social non seulement risque d’ontologiser et de réifier les pratiques mais
s’achemine encore vers une réduction injustifiée des rapports sociaux, parce
que Foucault confond alors la résistance avec la déviance qui n’est pourtant
qu’une possibilité bien délimitée de subjectivation et de conflit social. La
vision véritablement tragigue du lien social qui en découle est le prix que doit
payer Foucault pour avoir mené ses analyses a partir d’archétypes de sociabilité
L’intérét qu’il porte aux identités stigmatisées n’est, du reste, pas étranger a
cette conception. 11 faut attendre la mort de Foucault et les deux derniers tomes
de I’ Histoire de la sexualité pour se voir proposer une forme de subjectivation
(la «problématisation» ou «subjectivation» dans la terminologie foucaldienne)
qui ne se résolve pas & 14 simple révolte ou résistance. Il s’ agit d’une «nouvelle
fagon de réfléchir le rapport qu’il convient d’avoir a son statut, 4 ses fonctions,

4 A ce propos, on se référera avec profit a I’ouvrage de Bruno Bettelheim (1972) Le ceeur
conscient, qui montre que méme dans les situations totalitaires, les déstructurations identitaires
n’aboutissent que dans certains cas seulement 4 une adéquation entre les définitions objectives
et subjectives.

5 C’est la raison pour laquelle la pensée de Foucault ne peut en aucun cas s’assimiler 4 une
théorie sociologique, fiit-elle la plus normative.
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a ses activités, a ses obligations», qui «constitufe] [...] une réponse originale
[de I’individu] sous la forme d’une nouvelle stylistique de 1’existence» (1984b,
105 et 89).

Quittons ces éléments de théorie sociale pour en venir 4 la vision foucaldienne
de la culture. Foucault assigne a sa démarche intellectuelle le but qui consiste a
«découvrir ces continuités obscures incorporées en nous» ([1974] 1994d, 643).
Puisque ’histoire est continuité et incorporation, elle est aussi mémoire. Mais
la également on se tromperait si I’on pensait que Foucault ne fait qu’assimiler
la modernité a une période négative de «normalisation». Par exemple, a propos
de «I’expérience moderne de la folie», il est question d’un «double mouvement
de libération et d’asservissement» ([1961] 1972, 480). Cette modernité serait
alors, fondamentalement, dualité et ambiguité, et elle aménerait, par exemple,
a dépasser le caractere hasardeux de la vie, en méme temps qu’elle conduirait a
des rapports plus difficiles a la finitude de la souffrance et de la mort. Et ainsi
le bio-pouvoir n’exprimerait pas seulement un mouvement de rationalisation,
sans quoi d’ailleurs Foucault devrait conclure 4 une complémentarité bio-
politique des différentes spheéres culturelles (savoir, éthique, politique),
complémentarité qui exercerait par 1a méme un effet de totalisation. Mais les
propos de Foucault ne sont pas toujours univoques et, pour prendre un exemple
inverse, tout comme il congoit parfois la subjectivation comme une simple
intériorisation de 1’objectivation, il fait des totalitarismes du XXe siécle non
pas une crise mais une conséquence de la modernité (voir [1981] 19941, 161).
Dans I’évolution de la pensée foucaldienne, néanmoins, se trouve un événement
marquant : de concept jusqu’ici souvent critique, la modernité devient concept
normatif. Foucault reconnait alors, inscrit au cceur de la modernité, le théme
d’une «ontologie de nous-mémes», d’un «travail critique de la pensée sur elle-
méme» (1984a, 14-15) qui consiste a «dégage[r] de la contingence qui nous a
fait &tre ce que nous sommes la possibilité de ne plus étre, faire ou penser ce
que nous sommes, fafsons ou pensons». Bref, cette «ontologie de nous-mémes»
«chercher[a] a relancer aussi loin et aussi largement que possible le travail
indéfini de la liberté» ([1984] 1994j, 574). 11 est a2 nouveau caractéristique de
la pensée foucaldienne d’associer, de maniére strictement antagoniste, la mémoire
(continuité, incorporation) a la liberté (transformation, rupture), la fondation
du sujet par I’acculturation a sa «défondation» dans la déculturation.® On ne
sera pas étonné, en outre, que le concept d’identité soit lui-méme pergu dans

6 A noter que Foucault semble alors nuancer sa radicalité puisqu’il parle de «transformer» le
présent «non pas en le détruisant, mais en le captant dans ce qu’il est», dans «un exercice ol
I’extréme attention au réel est confrontée & la pratique d’une liberté qui tout a la fois respecte
ce réel et le viole» ([1984], 1994, 570). Cette atténuation doit étre mise en parallele avec
I’introduction des concepts de «subjectivation» et de «problématisation».
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I’alternative de I'intégration (assimilation) et de la différenciation (distinction,
distanciation) qui doit étre rapportée au couple pouvoir/résistance.

Nous insistions, dans notre introduction, sur le fait que I’analyse foucaldienne
doit se comprendre surtout comme son propre placement a 1’intérieur de la
modernité. Nous voyons maintenant que ce placement est rendu possible par la
solidarité essentielle qui unit théorie culturelle et théorie sociale. Dans la mesure,
en effet, ou cette théorie sociale s’articule autour de couples d’antagonistes, il
est normal que Foucault ne puisse présenter, en dernier lieu, qu’une forme
précise de dynamique identitaire, celle précisément qu’il accrédite. Deleuze a
donc raison d’affirmer que la démarche de Foucault peut étre saisie comme
une recherche de «nouveaux modes de subjectivation, sans identité plutdt
qu’identitaires» (1986, 123). Mais une telle ambition ne peut plus alors relever
d’une théorie sociale ou culturelle, mais bien d’un projet normatif. Son analyse
de la modernité devient ainsi éthique sociale de la création de soi. Or ce projet
de destruction/transformabilité des identités sociales est encore une expression
de la modernité. Foucault fait souvent état d’une forme particuliere de dynamique
sociale des identités, ou il s’agit de «retrouver notre identité perdue». Cette
dynamique, il la juge négativement et il I’oppose a celle qui tend a «la destruction
de ce que nous sommes» et a «la création d’une chose totalement autre, d’une
totale innovation» ([1980] 1994h, 74). L’anthropologue Sélim Abou, de son
cOté, remarque la chose suivante : «Le désir de retrouver une identité perdue
se manifeste dans les sociétés industrielles avancées du monde occidental, ot
les citoyens ont de plus en plus de mal & s’identifier a une culture nationale qui
tend a les atomiser en les privant des liens de solidarité qui médiatisent leurs
aspirations fondamentales» (1992, 20). C’est 4 que le désir de promouvoir une
identité nouvelle ne peut s’expliquer chez Foucault que comme I’option singuliére
d’une situation de modernité avancée : cette situation, comme I’a bien analysée
Jean-Frangois Lyotard, se caractérise par «une incertitude sur les fins, qui est
une incertitude sur ’identité du nous». Alors que ce qui est propre a d’autres
contextes culturels consiste en une reconfirmation d’une identité collective qui
n’est pas a projeter mais qui préexiste au groupe, le type-idéal de I’identité
moderne, lui, ne repose pas sur «des actes originels ‘fondateurs‘s», mais sur
«un futur a faire advenir, c’est-a-dire [...] une idée a réaliser» (1988, 71-72). 1l
va de soi que les sociétés contemporaines sont infiniment plus complexes et ne
se composent pas seulement d’identités incertaines ou d’identités en devenir
(qui relevent de la logique classique de mobilité sociale). Ne serait-ce qu’en
raison du pluralisme culturel, il faut également compter avec ce que Abou
appelle le «désir de libérer une identité opprimée» qui «est au cceur de tous les
groupes ethniques minoritaires ou minorisés, privés du droit d’exprimer leurs
différences spécifiques dans les domaines de la vie sociale, tels ceux de la
langue, de la religion, de I’éducation» (1992, 18-19). C’est pourquoi, nos
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sociétés ne tournent plus autour d’une topique exclusivement moderne, mais
s’expriment aussi dans ce que Foucault lui-m&me appelle des «attitudes de
‘contre-modernité‘» : ce qui est alors en question n’est pas I’instauration
d’identités nouvelles fondée sur «la possibilité de ne plus étre, faire ou penser
ce que nous sommes, faisons ou pensons» — «attitude de modernité» ~ ([1984]
1994j, 568 et 574) mais justement I’inverse : la volonté de certains individus
d’&tre, de faire et de penser ce qu’ils sont, font ou pensent. C’est donc peu dire
que 1’éthos social dont Foucault se réclame — I’instauration identitaire du sujet
sans identité — radicalise les poussées modernes de détraditionnalisation ainsi
que le caractére flexible, non préétabli d’une subjectivité ouverte a d’infinies
potentialités. '

5. Modernité et temporalité

On peut légitimement étre surpris de ce versant inattendu de la réflexion
foucaldienne tourmentée par la destruction de la mémoire et du sujet. De fait, il
semble bien qu’une partie des critiques de Foucault, qui lui ont reproché sa
subordination de I’homme & I’omniprésence du pouvoir, n’ait pas su apercevoir
la dimension littéralement paradoxale de sa pensée. Il y a pourtant chez lui un
antagonisme fondamental de la mémoire et de la liberté. D’un c6té, une partie
de sa pensée montre les effets de pouvoir qui ressortissent a la modernité.
Foucault balance alors du c6té de la mémoire en faisant de I’histoire et de la
société le centre de gravité privilégié de I’homme. A ce moment il appelle a
s’engager sur le chemin d’un historicisme ultime et «d’une enquéte infinie qui
ne concernerait ni plus ni moins que 1’étre méme de notre modernité» (1966,
233). En parlant de son projet, Foucault déclare vouloir mettre en ceuvre «une
généalogie de I’ ‘dme‘ moderne», de la «Réalité historique de cette dme [...]
réelle, et incorporelle» qui «n’est point substance» (1975, 38). Force est de
constater qu’avec une telle généalogie, le sentiment — si moderne —
d’hétérogénéité entre cultures, périodes et individus se trouve achevé. Certes,
comme le disait le Grec Héraclite panta rhei, tout s’écoule. Foucault nous a
donc expliqué avec génie pourquoi il est si difficile, de nos jours, de penser en
dehors de I’histoire et de 1a société. Mais on aurait tort, cependant, de qualifier
son approche d’«historiciste» tout court. Celle-ci amene certes a une immersion
compléte dans I’histoire, mais elle reconnait, curieusement, le caractére
insupportable d’un historicisme radical ol I’homme, une fois passé au crible
de la temporalité, ne serait que mémoire et continuité. C’est alors que I’immersion
se tourne vers un véritable désaisissement du passé, ol s’exprime la capacité
proprement humaine de rupture dans ’univers social et historique. Foucault
rejoint, d’une certaine maniére, Emmanuel Lévinas lorsque celui-ci affirme
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que le «jugement de I’histoire» est «nécessairement injuste pour la subjectivité»
qui, sans cesse, «est livré[e] au risque et 2 la création morale du moi» (1971,
272 et 276). Un €tre humain donne donc lieu & une vie qui n’est pas seulement
historique et sociale, mais encore éthique. Toutefois, cette «création morale du
moi», n’a guere d’autre solution chez Foucault que la confrontation tragique,
pour utiliser des vocables kundériens, entre la «pesanteur» de I’histoire et la
«légereté» de la liberté. Mieux que «le fils de son temps», Foucault en est la
figure révélatrice et emblématique parce que, plus que tout autre, il a porté a
son paroxysme les contradictions les plus graves de la modernité entre, d’un
cOté, la sacralisation de la mémoire et, de 1’autre, le totalitarisme de la nouveauté
et la tyrannie de I’actualité. Cette confrontation tragique de ’innovation et de
la mémoire est exemplaire de ce que Touraine analyse comme «I’état du monde
actuel ol se développent cote a c6te la globalisation du monde économique et
la société de masse et I’obsession de I'identité et/ou de la communauté ainsi
que le retour des nationalismes et des religions» (1992b, 534). Foucault a-t-il
ouvert une nouvelle voie visant a concilier toutes ces ambivalences ? On peut
en douter, tant, dans la déprise foucaldienne du passé, ’homme se trouve
définitivement écartelé entre finitude et transcendance ou, comme nous I’avons
établi, entre continuité et rupture. Il y a, dans cet affrontement titanesque, une
sorte d’exaspération réciproque ol plus grand est le poids accordé a la finitude
- comme enracinement temporel radical de I'étre humain —, plus grand doit
s’affirmer en retour le «pouvoir-&tre» de la transcendance. Foucault, assurément,
n’a pas cherché la réconciliation des opposés; il a voulu, a I’inverse, consacrer
leur tension fondamentale en érigeant, face a face et dans un éternel combat, la
puissance du négatif (la liberté) et du positif (la mémoire). Or ce combat n’est
pas synthése comme dans la dialectique hégélienne. Foucault a pensé, au
contraire, que pour donner une véritable dignité a la liberté, il fallait lui offrir
un adversaire 4 sa mesure, ce qui explique pourquoi sa critique historique se
double d’une «esthétique de I’existence». Le coiit anthropologique que requiert
un tel projet a quelque chose de surhumain. En apparaissant pourtant comme 2
la fois I’héritier, le critique et 1’acteur de la modernité, Foucault s’insére,
méme & son insu, dans les trois instances fondamentales de la triplicité temporelle
(passé, présent, futur). Mais dans la mesure ot il saisit les forces de ces instances
dans le jeu essentiel de la dualité, sa pensée en vient 3 incarner, sans les
résoudre, les «paradoxes terminaux» de la temporalité moderne. Par 13, elle en
vient également a révéler 1’un des défis cruciaux de notre modernité qu’est le
rapport au temps.

Pour Catherine et Frédéric, qui m’ont patiemment aidé a corriger cet article.
Je tiens aussi a remercier M. le Prof. Riccardo Lucchini du séminaire de

sociologie de I’Université de Fribourg, qui m’a encouragé a publier le présent
article.
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DE IUSTITIA NON EST DISPUTANDUM?
SOCIAL JUSTICE IN TODAY’S GERMANY

Hans-Peter Miiller
Institut fiir Soziologie, Humboldt-Universitit zu Berlin

1. Social Justice — aprés la lutte?

In the end it seemed almost a bit embarrassing, simply old-fashioned, those
well-behaved proclamations of devotion to the goddess of justice. How fortunate
that lady justice has her eyes bound. What she would have seen — nicely, and
above all colourfully dressed, well-fed trade union bosses in the Germany’s
West, gaunt and grey party big-wigs in the East — would have shocked her just
as much as the monotonous message, delivered by both sides on May 1Ist
before a captive audience, while the workers were off enjoying themselves
outdoors. Their tenor: no surprises, but in any case radical. The deplorable
economic and social wrongs must be remedied and injustice stopped. As seen
from the West, the unfair system, the profit-hungry owners and insatiable
capital were solely responsible for this state of affairs. Viewed from the East,
socialism had finally prevailed, the working class was in power, and Jjustice
reigned: in a word, the message was that all goals had already been attained. But
the deeper these officials of justice dipped into their collection of 19th century
combat slogans, the more hollow their emotional calls rang, the more forced
their political posturing became, the more transparent their playing to the
gallery appeared, claiming as they did to be part of that nobility of virtuous
crusaders for a better world, and the quicker the shock they expressed at the
existing scandalous social situation seemed worn thin.

Change of scene: the German Protestant Church Congresses, where things
have always been livelier, more colourful and “closer” to reality. There was
the usual eloquent and long-winded designation of all the evils of this world,
from unemployment and the unequal treatment of women and foreigners to the
exploitation of the third world by the developed countries. But the more powerful
the indictment, the more obvious it became that nothing would be changing so
very soon. A week later, and this tribunal of justice, this purifying fairness
ritual was over, and it was back to business as usual.




584 Hans-Peter Miiller

Another change of scene: a tribunal of justice reincarnated in the form ofa
political party, Social Democracy has continued to take a diversified but uncertain
stand. Torn between its traditional supporters, the workers, and its new members,
the civil servants, the party has developed a policy of the smallest common
denominator, a colourful and in part contradictory potpourri: more wOrk and
less unemployment, flexible working conditions and better social security
benefits, a lean state and equality for women, above all in the civil service, a
more dynamic economy and more ecology, etc. etc. The wider and more di-
verse the list of wishes for social change, the vaguer the political message. The
result is a lack of image and vision. Justice is reduced to petitions and minor
issues, but everyone must be treated justly by everyone else for the sake of
party harmony. Once a force of social change, social democracy has become a
desiccated and impotent authority that moralizes about its determination to
improve the world.

It is no exaggeration to say that the established forces which throughout the
1980s argued the logic of ethical and social compensation have now been
pushed aside. Why is this? How can something that until recently was regarded
as good, true and reasonable suddenly look like outmoded political fundamen-
talism? How can the three pillars of institutional justice suddenly prove unable
to offer an interpretation and vision of today’s world? Why do their represen-
tatives, the trade union bosses and church and party leaders, suddenly look like
old-fashioned establishment figures? How could social justice itself, that natural
principle of political action in a democracy, be regarded as a misnomer, and
fall into such discredit?

As always, whenever respected ideas become worn-out ideologies, it is
because reality, that merciless executioner of all political ideals, has overtaken
the prevailing vision. Visions become utopian when it becomes obvious that
ideals are unattainable, or they become rubbish, ripe for history, when ideals
have been reached, at least to some extent. Whether real or imagined, the
latter case appears to be exactly what happened in the old Federal Republic of
Germany and the former GDR in their final stage. Still not taken seriously by
many in the late 1970s, Helmut Schmidt’s “Modell Deutschland” had become
reality: a flourishing market economy supported by science and technology, a
welfare state that attenuated the severity of the market through a moderate
redistribution policy and transformed the wealth of the hard-working nation
into the individual well-being of its citizens, and an individualistic culture and
system of values with attitudes on citizenship and family relegated to the
private sphere (Jirgen Habermas). Was this not also typical of the Kohl Republic,
which was born of “spiritual and moral change”? And what does it matter if a
social democratic vision is realized by Christian Democrats? In the other part
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of Germany, that egalitarian and authoritarian socialist republic, Honecker’s
vision of unity of economic and social policy seemed to offer all its citizens a
clear, comfortable existence, glaring bottlenecks in the supply of goods and
the gradual collapse of the infrastructure notwithstanding. Comfort and social
security in East and West alike — in Kohl’s petty bourgeois “Federa]l Republic
of Germany recreation park” and in Honecker’s real socialist “workers’ paradise”,
the GDR. When stability prevails, when a sense of comfort, contentment and
security predominates, whether real or imagined, the social question is regarded
as settled — a source of conflict which in the past was held responsible for
scandalous inequalities and used for vociferous appeals and protests in favour
of justice. The inescapable conclusion is that social justice is simply not an
issue for either late modern affluent societies or proto-modern societies with
an ensured supply of commodity goods. Ockham’s razor, that sharp-edged
criticism, has finished with justice and has turned to new problems. It seems
to be an unshakable law of all affluent societies that once survival is considered
to be achieved, attention increasingly turns to the good and agreeable life. In
societies characterized by shortage, the collectivist identity, centred on the
well-being and suffering of social groups and classes, assumes an individualistic
form and begins to focus on individual lifestyles. Whereas in the past, the
economy, employment, politics and the welfare state were the main subjects of
interest as spheres of distributive justice, now the centre of attention is on
culture, aesthetics and lifestyles.

Nowhere is this change of direction more apparent than in the sociological
diagnosis of the 1980s. Setting out to identify the essence of the “signs of the
times”, such an analysis combines trends and sentiments to a “thick description”
(Clifford Geertz) — an unmistakable barometer of the mood and identity of
society. A quick glance at the transition to regional focus of such interpretations
shows that a thematic reorientation was under way. The main setting for
interpretation shifted from the traditional birthplaces of intellectual progress,
Berlin and Frankfurt, those eastern and western urban breeding-grounds of
collectivist doctrines on social justice, be it Critical Theory or Marxism, to
rural Bavaria. Idyllic Bamberg, the Bermuda Triangle of sociological research
on contemporary themes, quickly saw the birth of research on a society based
on risk, experience and choice. With the benefit of hindsight, it now seems
that this is where the history of the impact of the 1980s was written. It began
with Beck’s analysis of risk. With the concrete, convincing example of
Chernobyl before our eyes, we learned what it means to live under the Damocles
sword of a risk society. The collectivist perspective of social injustice and
justice is refuted on two accounts. Firstly, traditional class society has dissolved
in the wake of the individualization and growing plurality of lifestyles, replaced
by a “society of dependent individuals” interested solely in their own careers
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and lifestyles. Secondly, a new “ecological equality of risk” has begun to
appear. The risk society has an unexpectedly egalitarian effect: we are all
equal in the face of the final, and perhaps fatal, disaster. Whether rich or poor,
young or old, man or woman, German or foreigner, city or country dweller,
Protestant or Catholic, Christian or Muslim — the risks and consequences are
the same for all. The risk society: a completely “just” society, in any rate
from the point of view of universal impact. Gerhard Schulze and Peter Gross
took the topic of individualization one step further. When the goal is no longer
the project of a just life, but merely the good life itself, then no pressure can be
brought to bear any more for collectivist egalitarian needs. Those for whom
life is risky, rich in experiences and full of options and who only follow the
dictate of self-fulfilment in accordance with the choice that they freely make
from among various models of individualism are indifferent to problems of
justice. It could have been a most exciting project to analyse the differential
distribution of experience chances from the point of view of equality and
justice: this would have immediately produced a new criterion for cultural
justice, the so-called “justice of experience”, and presumably would have made
for the highest final stage of an egalitarian and wealthy civilization. But this
will no longer happen.

2. 1989 and the Consequences

Since 1989, the signs of the times have again changed radically. Nothing
shows more clearly than this historical turning point how unpredictable the
Zeitgeist is. Although the Bamburg school of sociology has not become rubbish,
it is no longer in tune with the sense of anew era. Enten-eller: fully consonant
with Kierkegaard’s “eit_her-or”, in the 1990s an ethical code and normative
lifestyle have asserted themselves, ousting the aesthetic code and attention to
style of the 1980s. According to Albert O. Hirschman’s successive waves of
“shifting involvements”, this was inevitable. Whereas the 1960s and 1970s
were times of public commitment, the success or failure of political causes
gave way to disillusionment and withdrawal into private life, whether in career,
which is often what the “march through the institutions” amounted to, or in the
family or personal fulfilment. If we accept the idea of the ups and downs of
social movement and individual emotion, then this explains the apolitical nature
of the 1980s and the renewed interest in political issues in the 1990s. Niklas
Luhmann’s observation is correct when he argues that at the end of the 80s of
each century ethical questions take stage centre in society, in any case since
the invention of printing. Kant developed his metaphysics of morals and law
at the end of the 1780s, Durkheim his sociology of morals and law at the end of
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the nineteenth and communitarianism jts manifesto of new ethics at the end of
the twentieth century. Regardless of the explanation for this shift from an
aesthetic to an ethical code, from private o public life, from moral detachment
to a new fin-de-siecle, at the beginning there was a new existential situation,
and only then did academic awareness follow.

For after 1989 many new questions were raised, and many old problems
reappeared. The unification of a capitalist and a socialist society into one
nation was not only a difficult experiment, but also unexpectedly brought with
it a return to shortages, created new forms of social injustice and raised
problematical issues of fairness. The 1980s, the decade of postmodern
individualism, had already witnessed a discussion on the “two-thirds
society”. The fear at the time was that in the affluent society of the majority,
no room was left for concern about the unemployment, welfare dependence,
poverty and suffering of a voiceless minority. If there was any criticism at all,
it was in the form of a thriving feminism which, holding high the banner of
justice, attacked the patriarchy and male hegemony in relations between the
sexes. Women’s studies, a sort of accompanying research field for the battle
of the sexes, analysed the extent and forms of sexual inequality in order to
develop approaches for an egalitarian gender policy. The economic and social
restructuring of East Germany after 1989 and the concomitant de-industrialization
of the former GDR economy exacerbated problems on the labour market and
put unemployment and justice (Montada 1994) on the agenda. The introduction
— some also spoke of the imposition — of the West German legal system and
institutions likewise led to political and cultural disorientation for many new
citizens and to disillusionment in the civil rights movement, whose expectations
to see the old GDR nomenklatura brought to justice were bitterly disappoin-
ted. “We wanted justice and got a State based on the rule of law” — this
striking remark by Bérbel Bohley summarizes the feeling that political justice
has failed. This and other issues, such as unequal wages and salaries in east
and west or the return of property and real estate to their original owners, were
embraced by the “committees for justice” that sprouted up overnight. Regardless
of whether these committees are really suited to serve as the complaints box of
the East German nation, they reflect an unease in the East German popu-
lation. According to recent surveys, more than 80% of East Germans believe
that they are not receiving their fair share of the gross national product, whereas
in West Germany, fully consistent with the theory of the two-thirds society,
only 28% complain about an unjust distribution of national wealth (Noll
1992). On the other hand, the West Germans criticize the injustice of the
payment of financial transfers for rebuilding East Germany. The new Germany
will ultimately have to accustom itself to living with a sense of justice that is
fundamentally different in East and West. The noble goal set forth in the
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German Constitution of uniform living conditions, which in the past had not
been fulfilled either because of the failure to overcome the “south-north gradient”,
will not be attained in the near future.

Although we should not read too much into these findings, we must conclude
that they at least have the merit of having put “justice” back on the agenda. What
seemed resolved in the old Federal Republic poses a problem for the new
Germany. Thus, as the issue of justice opens a discussion on the most important
questions of the 1990s for which there are no satisfactory political answers, it
seems logical to turn to the sciences, to see what impulses can come from
sociology, philosophy and empirical research on justice and how the urgent
problems are dealt with in the various fields involved in the debate on fairness.

3. Social questions and academic answers

Although contemporary sociology remains strikingly mute about the subject of
justice, this was not always the case. Bornata time in which the gulf between
the ideal of equality and the reality of inequality was especially large, sociology
has had to contend with the problem of social justice from its very beginning
(Miiller 1994). How did it cope with this question? Social injustice as the
fundamental fact and the class society as the central issue define the beginnings
of the new discipline. Sociology was not only confronted with, but to a large
extent identified with the “social question”, which arose out of the dynamic
nature of industrialization and capitalism. Socialism, sociology and social
questions were linked in the social consciousness in the same way as feminism,
women’s research and the women’s question are today. Class society became
the incarnation of the absence of freedom, equality and fraternity, and stood
for oppression, exploitation and alienation, the exact opposite of the promises
of the French Revolution. It is thus not surprising that class society became
the declared enemy, while social justice became the idealized friend, with its
goals of equal rights for all, a fair share of social security and equal treatment.

It is interesting to note that classic sociology took up the question of equality
in the context of an analysis of inequality, but without considering the notion
of fairness upon which it is based. The best example of this balancing act of
addressing equality and inequality while disregarding justice and injustice is
offered by Karl Marx who, like no other, analysed and condemned the injustice
of capitalism and exploitation while ignoring the concept of justice like the
plague. What is the explanation for this paradox? Why is Marx, himself a
champion of the cause of the just, s0 mistrustful of the concept of justice? If
the economic foundation determines the cultural superstructure, and the
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predominant values merely reflect the values of those in power, then any call
for more justice is pure ideology whose purpose is to conceal bourgeois
rule. From this point of view, social reform and a reform in the distribution of
wealth in the name of justice cannot lead to any fundamental change in the
capitalist system of “unjust” exploitation. Instead, under certain circumstances
they can distract from the real goal of history: revolutionary change to create a
socialist society. Hence, justice is an “ideological platitude” which must be
combated. Only fully developed communism, which will do away with all
economic, social and cultural divisions among people, is “just” per se; for the
difference between the ideal of justice and the reality of injustice is then
regarded as “overcome”. In Marxist thought, the terms “ideology” and “utopia”
replace “justice”, whereas justice itself is considered undesirable.

Emile Durkheim took the opposite position. For him, social justice is not a
mere bourgeois illusion, but an ethical impetus for improving social condi-
tions. To demonstrate this, he analysed division of labour to show under what
conditions social disparities give rise to solidarity. To sum up his basic idea, if
it is possible to organize division of labour and the institutional framework of
society in such a way that they are in line with modern, individualist values,
then the resulting solidarity can be regarded as the measure of justice attained. It
therefore follows that modern-day individualism, which Durkheim describes
as the “ethics of justice”, takes on an importance in the area of culture and
morals that technology and division of labour have in the economic sphere. Both
aspects, the material and the ethical, influence the course of social develop-
ment. It can therefore be said that Durkheim regards a just society as desirable,
and his vision of such a society as reflected in a dynamic market economy, a
stable welfare state and the “cult of individualism” is, on the whole, consistent
with present conditions in western societies.

Whereas Durkheim seeks to overcome the crisis of anomie of modern times
through legal and ethical regulations for all areas of social existence, for Max
Weber such an effort is futile. Social development is so dynamic that the
various areas of life all follow their own rational criteria. Neither a coherent
moral framework nor a global standard such as justice can be imposed upon
these disparate value systems and ways of life. Modern existence is so splintered
that it results in a plurality and, indeed, an antagonism of values that no global
standard, however complex it may be, can ever reconcile. There simply is no
conversion formula to determine which “mix” of values is optimal and as such
“just”. These objective reasons — the complexity of modern society — are the
basis for his methodological conclusions. His argument in favour of a strict
separation between what is and what ought to be, between factual analysis and
value judgements, which he cites as a reply to Gustav Schmoller’s reform
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socialism in the Verein fiir Sozialpolitik, is based on the idea that no serious
sociological approach is capable of deciding questions of justice. Sociology
can and should take part in the discussion of values and is in a position to
consider the meaning of values and to assess their implications and consequences
and even to calculate the costs of giving substance to such values, but it cannot
and should not single out one value as particularly “just”. Weber’s position is
that it is impossible to define a just society.

It would appear that the conclusions reached by Marx and Weber — that
justice is an ideological question or a futile one, or both — have, by and large,
been embraced by contemporary sociology. This is still a burning issue and
has yet to be resolved. The skills demonstrated by sociologists in researching
all imaginable forms of inequality, from the gulf between the north and the
south to gender-related inequality — is out of all proportion with their analysis
of justice. Durkheim’s position has never found much support in Germany, a
situation that might change in the wake of the discussion on communitarianism,
of which he can be regarded as an early proponent (Durkheim 1991). Be that
as it may, the sociological discourse has come up with two important distinctions:
between a normative analysis of justice and a descriptive assessment of social
inequality, and between a macro- and micro-sociological approach. The result,
however, has been that this perspective has created a barrier between sociology
and philosophy that continues to exist to this day. It has drawn attention to
equality/inequality and has left the question of justice/injustice, which is in the
normative sphere, to the realm of philosophy.

This division of labour between philosophy and sociology is not unjustified,
for principles and fundamental arguments on social justice go back as far as
Aristotle. Ever since his time, we distinguish between distributive justice,
Justice in the exchange of goods, political justice and correctional justice,
notions which are based bn the community, the market, power and law. New
developments in the philosophical discourse are thus not the result of completely
new criteria of equity, but arise instead from historically relevant and culturally
dependent concepts of justice which emanate objectively from the predominant
image of man or methodologically from new analytical procedures. For example,
the older theories of the social contract of Hobbes, Locke or Rousseau were
revolutionary because they linked a new understanding of state and natural-
law ideas of freedom and equality of mankind with well-known principles of
justice within a new methodological framework of a fictitious natural state and
a social and political contract. Any radically new historical situation or a
fundamentally new methodological approach for identifying equitable norms
creates a need for action in the philosophical discourse on justice.
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Given these “generators of progress”, it becomes clear why today attractive
arguments can be found above all in modern political philosophy and politica
economy. The time-honoured democratic tradition and the market-based logic
of production and redistribution are linked together with the methodological
instrument of public choice in order to outline the principles of a just social
system. The old concept of “social contract” has been revived — that shows the
renaissance of social contract theories (Kern and Miiller 1987; Koller 1987) —
as a way of describing how consensual agreement is reached among free and
equal persons with the help of a just constitution for social coexistence.

In the wide-ranging discussion that has been in full swing for the past
quarter of a century, two positions stand out: that of John Rawls and that of
Michael Walzer. Why these two? They are the ones whose ideas gave rise to
the discourse that today is known as the debate between liberalism and
communitarianism. As opposing figures in philosophy, they mark not only
two different positions, namely the primacy of freedom over good or the contrary,
but also two opposing methodological approaches: on the one hand, the idea
of justice as fairness, based on principles, and on the other, a pluralistic view,
namely justice as complex equality. Both positions are characterized by their
openness to the social sciences, as the lively interdisciplinary discourse shows
(Brumlik and Brunkhorst 1993; Frankenberg 1994; Honneth 1993; Mulhal
and Swift 1993; Zahlmann 1992). '

Rawls woke the philosophical discourse out of its long hibernation with a
dramatic bang (Rawls [1971] 1979; 1992). What until then had been left to the
guardians of philosophical tradition — the legacy of teachings from Aristotle to
Kant — suddenly found itself placed on a new footing. This synthesis succeeds,
because Rawls constructs the hypothetical “original position” in a new way
that sets out good reasons for the choice of freedom and equality as principles
of “justice as fairness”, thereby defining the normative framework of a well-
ordered society. Let us imagine, he says, that free and equal, willing and
capable subjects come together to work out, freely and without constraints, the
principles of their social system. In this original state, they do not know their
future position in society and they have no particular notion of good in
mind. Under this “veil of ignorance”, as Rawls puts it, they will be able to
agree upon the normative core of a just society with the following basic principles:
every person enjoys a set of basic social rights and freedoms; social and economic
inequalities are only justified if they come into being under conditions of
equality of opportunity and are to the greatest advantage for the least privileged
members of society.

The advantages of this idea are obvious. The normative framework, used
by this construction in an abstract fashion, does not presuppose a specific
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notion of good, makes do with a minimum of ethics and thus gives pluralism of
lifestyles and ways of living the best opportunities for flourishing. Justice as
fairness can be regarded as a universalistic approach which in principle could
be used for all possible forms of society. Despite this openness, Rawls’ “social-
liberal” synthesis is ideally designed for liberal free-market democracies, because
it brings together the principle of individual rights and freedoms and the principle
of distributive justice. '

No wonder both poles of this synthesis attracted criticism. Whereas Rawls
was not liberal enough for one school, the other sought to strengthen the social
components and, in so doing, distributive justice, because a society is always
the reflection of a community of values, opinions, products and redistribu-
tion. And every theory that does not give sufficient emphasis to public spirit
misreads the essence of citizenship, the nature of civil society, the sense of
patriotic community and the meaning of egalitarian democracy. What began
as a criticism of Rawls now continues on as communitarianism against the
ultra-liberal notion of society as a sort of self-service shop, a “republic of
choice” (Lawrence Friedman) instead of a “republic of virtue”. Opposed to
both an abstract liberal individualism and a conservative community ideology,
communitarianism argues in favour of a revitalization of republican traditions,
the strengthening of civil society, the creation of intermediate associations and
communities, and democratic participation in matters of public and political
concern. The entire thrust of criticism directed against Rawls refers to the
contexts of justice (Rainer Forst). Four contexts are said to be insufficiently
conceptualized: 1. the concept of the person; 2. the primacy of law over good;
3. the problem of political integration and legitimacy; and 4. the question of
universalism or contextualism.

In response to criticism, Rawls contextualized his universalistic doctrine. The
result was an idea of political liberalism that takes the primacy of democracy
over philosophy (Richard Rorty) seriously.

The result of the revision is a paradox: on the one hand, he comes a good
deal closer to communitarianism, in that he politically contextualizes his theory
in line with the new Zeitgeist of the late 1980s — here, Rawls is almost a
communitarian; on the other hand, he strengthens the liberal basis. His approach
which, given pluralism, is quite unable to offer a comprehensive set of ethical
principles for modern democracies, defines a minimal framework for its impartial
functioning, for which, to be sure, he asserts that a wide consensus exists:
Rawls the liberal. Has he succeeded in squaring the circle? Hardly. Although
his revision is certainly skilful, it can scarcely satisfy the communita-
rians. Basically, he has merely fallen into step with the new language and
clarified the scope of his theory: from abstract universalism to multicultural
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democraf:y. The basic idea, that a CoOmprehensiye notion of justice should be
able to fit all the parameters .Of r.edIStl'lbUlion into a single idea of justice, was
left untouched. But the question is whether a standaq such as “simple equality”
can ensure justice in complex societies. Where a society is composed of many
spheres, which distribute goods according to their owp standards, to cite Mi-
chael Walzer’s fundamental intuitive idea (1992; 1994), then notions of justice
must also derive from the standards of specific spheres. Of course, certain acts
can immediately and unproblematically be regarded as just or unjust. They fit
Rawls’ universalistic core, which a minimal notion of fairness can easily contain
in a “thin” description. Justice is concrete — the problems therefore usually
begin in specific historical situations and social constellations. To this end,
we need a complex concept of justice which allows us to produce “thick”
descriptions. An example as illustration: whereas the events of Tiananmen
Square triggered unanimous outrage and feelings of injustice worldwide, how
the Scandinavian, American or German welfare system should be reformed in
a relatively equitable manner is clearly a matter for the citizens of the societies
concerned. The former case is unjust, but poses no problems, and thus does
not constitute a challenge to a theory of justice; the latter case is difficult and
problematical, because the boundaries of the competence of justice must first
be determined between the conflicting notions of efficiency and compassion;
this often entails a painful discussion process.

Consequently, it can be said that complex societies follow a standard of
Justice based on “complex equality”, as the analysis of many spheres shows. But
what is this criterion of “complex equality” composed of, and what form does.
it take? Does a unit of measurement called “complex equality” exist, and what
criteria of justice is it subject to? Walzer does not give a definitive answer to
these questions, and the logic of his theory suggests that he would not want to
do so. On this question as well, his position is defensive and minimal: what
we must be very careful to bear in mind is the diversity and autonomy of the
spheres, so as to prevent one sphere from being colonized through the hegemonic
encroachment of another. Although he tries to stress the multiplicity and equal
importance of the various spheres, he argues that there are two areas which,
like two poles, play a vital role: the political sphere and the state on the one
hand, for the state is the body which distributes the highest good in a society,
namely citizenship. And, on the other hand, the economic sphere and the
market, for it is the market that distributes the material resources and goods of
a society. Drawing upon these central spheres, the power/property complex,
he makes clear how important the boundaries between them are if complex
equality, a delicate balance of different distribution systems, is not to be greatly
disturbed.
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It can of course be argued that complex equality is a “black box” and that as
a result the concept (Miller and Walzer 1995) remains unclear, even though a
precarious balance can be associated with it. And the focus on the corresponding
relevant rules specific to the sphere and the moral intuitions in force is open to
the criticism that it no longer has universalistic standards which can be
generalized and which transcend the society concerned.

As heavy as this criticism weighs, the value of this approach is that Walzer
takes the complexity of society seriously from a philosophical point of view,
not resigning as Max Weber does, but responding with a complex conception
of justice. What his theory loses in formal elegance, it gains in realistic
content. With his approach, he throws open the doors to an empirical study of
justice.

When the highest principles of justice are no longer sufficient and demand
normative validity, it is necessary to examine separately the areas in which
they aspire to empirical value. That includes the study of redistribution in
practice, the reconstruction of the implicit rules and explicit notions of fairness
on the part of participants and victims in a sphere. The main conception of
complex justice has an enlightening effect on the empirical study of the
acceptance of redistribution forms from different spheres, as well as their
overall social assessment as just or unjust.

This is precisely the domain of so-called justice studies (Kluegel, Mason
and Wegener 1995). Research has shown that there is no single way in which
the public arrives at its judgement of the principles of merit, need and equa-
lity. Instead, such judgements are greatly dependent upon the political culture
of a given country: Germans are more egalitarian than Americans, Scandinavians
more than Germans, and East Germans more than West Germans. Moreover,
the judgements on this question are contingent upon the redistribution sphere
involved. For example, the principle of need is found above all in communities
based on solidarity, such as the family, the principles of merit in instrumental
associations, for instance at work, and the principle of equality in the rules of
citizenship. Apart from the results of the actual redistribution, the way in
which these results have come about also plays a role for the perception of
fairness — whether these are arrangements that were agreed upon from below
by consensus or whether they were imposed from above in an authoritarian
fashion. As modern diversified societies are “organization societies”, goods
and burdens are redistributed primarily in organizations. That is the subject of
institutional justice studies, which analyses local, and not global, justice (El-
ster 1992) in various spheres. For example, what criteria are important for the
allocation of donated organs? Who receives the donated heart — Fiirst von
Thurn und Taxis, old and in poor health (and who has since died), but promi-
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nent and wealthy, or a young welfare recipient, a single mother or a working
father who is a family’s only breadwinner? These issues and dilemmas involve
fatal decisions of life and death, health and illness. Less dramatic, but equally
contested, are conflicts concerning promotion at work. Does a boss decide on
the basis of performance, seniority, popularity among colleagues, ability to fit
in or willingness to follow orders? Which mixture of criteria emerges, and
what does local justice mean in the given context, situation and type of decision?
Studies show that justice criteria range from efficiency to performance and
merit, even including such social factors as need, and are greatly dependent
upon the philosophy of the firm and its organizational culture. Micro-justice,
on the other hand, is a matter of subjective judgements. It is not the abstract
distribution principles of a society that are at issue, but whether the results of
distribution are equitable in each individual case. Am I receiving as much as
persons and groups with which I am comparing myself? Research on relative
deprivation seeks to answer this question and asserts that a sense of fairness is
present if the answer is “yes”. Is there a reasonable link between my own
effort and my returns and a similar effort of someone in a comparable position?
If so, proportionality prevails, as equity research would say, and this situation
is felt to be just. Operating with theorems of this kind in numerous studies and
experiments, socio-psychological justice research has found typical regularities
and a surprising symmetry in respect of what is felt to be just. Thus, there is in
fact something akin to a sense of justice, which functions as a practical and
reliable means of judgement. In everyday interpersonal relations, we apparently
find it easy to say spontaneously and without long hesitation what is just and
what is not. Yet how a just society should look like is controversial and contra-
dictory. Rawls’ world exists only in the minds of philosophers and intellectuals,
whereas ordinary people have no uniform notion of what form an equitable
system would take. Justice here is localized, context-dependent and rela-
tive. Trivial at first glaace, these results of empirical research are not without
consequences. If modern political philosophy is responsible not only for what
ought to be (a normative project), but also for ensuring that what ought to be
must imply that it can be (its realization), then this argues in favour of Walzer
rather than Rawls: justice as a complex balance in a complex society.

4. Social justice today

Although anathema to the modern age, the role of fairness is never independent
of the political and cultural consciousness of a specific society. The meaning
and importance of justice and the way it is perceived in an everyday setting and
in intellectual thought can only be revealed by focusing on a particular period
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in time. Even the notion of justice is subject to change. In good times, for
example in the 1980s, in which an aesthetic code held the social consciousness
prisoner, the subtle contrasts of different lifestyles prevailed. Starting-points
for fairness in this context were, at most, novel ideas on equality of risk and the
justice of experience. It is therefore no surprise that the gloomy predictions of
the most loyal proponents of justice, with their warnings about the impo-
verishment of a large segment of society, fall on deaf ears, seem out of date
and do not disturb for long the postmodern fascination of pluralistic differences
and the interplay of distinctions and disparities. In difficult times, for example
those that arrived in the 1990s, an ethical code has a strong impact on social
consciousness, and the scene changes. The drama of social inequality in the
form of a status-oriented and multicultural class society is now in the centre of
interest. Although this wins new followers for the notion of justice, its high
priests are not automatically rehabilitated. Old and new problems are
intermingled in such a way that the contours of the emerging picture remain
fluid. The agenda of social justice seems to have become completely “post-
postmodern”: on the one hand, there is the return of problems thought to have
been overcome, such as unemployment, ethnicity, nationalism, fundamentalism
and war; on the other, new issues have arisen, such as caring for the surplus
reserve army of the working world and changing ideas about democracy and
civil society, as well as multiculturalism. Nothing is as clear as it was in the
good old modern age, when the social question was the problem and social
democracy, the welfare state and social justice the ready-made solution. New
problems of fairness, requiring thorough analysis, have emerged between the
bottom line, the baseline of peace and civility, on the one hand, and the blurred
upper vanishing point of the good life on the other.

In such an uncertain and, as such, unclear situation, one is always grateful
to be able to call upon the high judge of social problems, the sciences. Casting
a glance into the workshop of philosophy and the social sciences, we discover
analogous situations. Just as society seems diversified, complex and pluralistic,
so does the discourse on justice. To the extent that there is a theory of justice,
it is appropriate for the good old modern age, but not for the “post-post-
modern” situation. Hence, social justice today is a broad field. But that is no
reason to despair. Perhaps it is naive to assume that all one has to do is simply
to pick out any theory of justice from the arsenal of the sciences to solve
society’s burning problems. Our cursory outline at least provides a few ideas
and proposals for deciding what is on the agenda of social justice today.

The discussion of fairness focuses on four areas. It should come as no
surprise that social justice has become more complex and now includes ecological
justice and the question of the environment, social justice and the issue of




e
e B ¥ 5

S, i

e

ol

T

SED TR -

RN

De iustitia non est disputandum? 597

community, political justice and democracy, and cultural justice and the question
of citizenship and multiculturalism. By no means new, the issue of the
environment has been a topical one since Meadows’ “limits of growth” at the
latest. But it was only when, following in the footsteps of the Third World, the .
former communist bloc likewise set out upon the stony path to modernization
that it became clear that the western style of life can no longer serve as a
model. Steady economic growth as a way of solving global and local
redistribution problems — the pie from which everyone gets a portion, even if
the slices are not the same size — and consumerism as a guaranteed market for
obsolete goods inevitably lead to environmental collapse. One need only take
the example of the spread of automobiles throughout China — an ecological
nightmare. Even if it is not possible to set definitively the absolute contamination
limits of “spaceship earth”, maximum tolerances for energy consumption,
pollutant emissions, automotive traffic and waste production worldwide can be
determined and would need to take on a “moral” value, compliance with which
would then have to be enforced. That might sound like ecological utopia, but
just as respect for human rights has become an important, albeit repeatedly
compromised criterion for international relations, in order to control how people
treat each other, in the same way it should be possible to sanction how we treat
nature. The latest magic formula is “sustainable development”, a notion which
could become the categorical imperative of the future. A new synthesis between
economy and ecology, sustainable development calls for living on the interest
and not spending nature’s capital, presupposes a new debate about affluence
and consumption and implies, to put it simply, that above all the western world
must be prepared to reduce production and consumption. For the moment, this
is a normative postulate, and ecological economics and the social sciences will
have to develop models that give life and substance to ecological justice.

In the past, social justice was invariably measured as a function of the
growth of the welfare state. One might summarize the development by saying
“We wanted social justice and got the welfare state”. The welfare state may
well meet with the same fate as Keynes’ idea of global regulation and
management by the state. The state was able to stimulate the economy through
investments as long as the private sector did not grasp the rules of the game of
an anti-cyclical fiscal policy. But once the underlying monetary illusion was
understood, the trick quickly lost all effect. This might also happen with the
welfare state. Created as a response to the vicissitudes of life, a kind of insurance
for the needy who cannot fall back upon their family, the welfare state has long
ago come to be a part of people’s plans and lives. Instead of supporting the
needy, the welfare state promotes temporary lifestyles. For example,
unemployment benefits and welfare aid are used to raise children, complete
one’s doctoral thesis or simply serve as a break from the world of
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work. Moreover, certain social groups and lifestyles are no longer able to do
without the assistance of the state: this includes single mothers, unmarried
couples that are living together but are officially living separately because of
the social benefits, and persons in early retirement. The discussion on so-
called welfare abuse overlooks the nature of society’s transformation into a
far-reaching, all-inclusive welfare state (Forsthoff), as though the growth in
expenditure could be decisively pruned back through a stricter bureaucratic
control of undue payments. If this leads to the “injustice of justice” (Riithers),
then the real burning question must be the following: how future society
intends to deal with the relation between what is work and what is not. Given
growing technological and structural unemployment, the issue of ensuring a
minimum level of welfare is posed again and must take the status of citizenship
as its point of departure. If this is to be the inevitable consequence of the
“crisis of working society”, then perhaps younger people who without any
inhibitions avail themselves of their “right” to social security benefits have
recognized the signs of the times better than those who criticize abuse. Then,
the “reform of the welfare state” would not concern whether to increase social
security benefits or to curtail them, but what form an equitable allocation of
the fruits by the state — that second-most important redistribution mechanism
after the market — would take.

Political justice has always been and will continue to be measured on the
basis of the criteria of democracy and the participation of citizens in public
life. The British sociologist T. H. Marshall found a succinct way of describing
the historical experience of western societies when he postulated that citizens
enjoyed civil rights (equality before the law), political rights (the right to vote)
and social rights (the welfare state). Today, political and cultural aspects of
citizenship are being put to a difficult test. If the communitarians are correct,
then disillusionment with the state and political parties can only be overcome
through a greater public and political commitment, which strengthens civil
society as a yardstick of democratization and creates post-traditional community
bonds. Active rather than passive citizenship might be able to relieve the state
apparatus of political and social tasks and raise the political identity and
consciousness of citizens. Admittedly, that is not everyone’s cup of tea, and it
presupposes above all a new understanding of the public and private spheres,
which should at least be rendered easier by the reduced volume of gainful
employment. The unacknowledged model for these republican virtues are social
movements and mass-movement parties that promise to meet a multitude of
needs, whether self-fulfilment, political commitment, community or the search
for cultural meaning.
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Cultural justice, the cultural aspect of citizenship, takes on greater importance
in multiethnic societies. In the wake of the European Unjon, migration and
immigration, the experiences of one’s own identity and culture and those of
others must be digested and become part of civic education. “A country without
foreigners is like a country without friends” says graffiti on the wall of a
primary school in the Berlin neighbourhood of Kreuzberg. If “mul¢i-kulti” as
we say in Germany is to become the happy, carefree vision its proponents see
in it (Leggewie) and is not to lead to tribal fundamentalism or ethnic purification,
it would seem that a “politics of recognition” (Taylor 1993) is urgently needed
that guarantees the rights and distinctiveness of ethnic and regional
groups. Multicultural ethics of tolerance and accepance of contradictions will
only develop if economic, political, social and cultural integration succeeds.

For the time being, this post-postmodern agenda for social justice remains a
compositum mixtum of empirical developments and normative demands and is
still a long way off. But it points the way to the development of a new
understanding of fairness. A self-critical study of justice, a “justice of justice”,
will have to analyse this new concept further. Sociology will need to identify
where and to what extent this new understanding has already taken root.

Written off in the 1980s, social justice in our fin de si&cle again finds itself
in the limelight. De te fabula narratur.

Translation: John Bisk
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Replik auf Thomas Schwinn:
Zum Integrationsmodus moderner Gesellschaften. Eine kritische
Auseinandersetzung mit Richard Miinch

Richard Miinch
Universitdt Bamberg

Thomas Schwinn (1996) unternimmt einen interessanten Versuch, zwischen
Niklas Luhmanns Theorie der funktionalen Differenzierung moderner Gesell-
schaften in autopoietisch operierende, allenfalls strukturell aneinander gekop-
pelte Teilsysteme und meiner Theorie der Interpenetration funktional differen-
zierter Teilsysteme einen dritten, auf einer Handlungs-Strukturtheorie aufbau-
enden Weg zu gehen. Ich kann ihm ohne weiteres groBe Teile dieses Weges
folgen, sehe aber in einer ganzen Reihe von Punkten einen erheblichen Kldrungs-
bedarf. Seine Interpretation meines Theorieansatzes enthilt einerseits MiBver-
standnisse, Fehldeutungen und Uberzeichnungen, die ich aus meiner Perspek-
tive korrigieren méchte. Andererseits Liuft sein Theorieansatz in meinen Au-

gen auf eine Verengung unseres Blickwinkels hinaus, auf die ich mich nicht
einlassen will.

1. ,Idealistische* und ,,realistische Handlungstheorie

Wo Schwinn noch zwei Gegenpositionen konstruiert, um die eine gegen die
andere auszuspielen, habe ich von Anfang an und im weiteren Verlauf stets
darauf abgezielt, Gegenpositionen in ihrem Wahrheits gehalt anzuerkennen und
sie in einer breiter angelegten Theorie zu verkniipfen. Weder habe ich jemals
die Integration moderner Gesellschaften allein »idealistisch® als Wert-
verwirklichung begriffen, noch habe ich die ,realistische® oder ,,positivistische*
Gegenposition der Durchsetzung von Werten mittels Macht jemals vollig ver-
worfen. Vielmehr kam es mir immer darauf an, beide Seiten zu ihrem Recht
kommen zu lassen. Nachdem Schwinn mir selbst eine »idealistische® Wert-
verwirklichungstheorie unterschoben hat, verfillt er allerdings gerade dem
Fehler, fiir das andere Extrem, eine ,realistische® Theorie der Wertdurch-
setzung mittels Machtkampf, zu plddieren. Meine Antwort darauf lautet: Wir
miissen uns mitnichten fiir die eine oder andere Seite entscheiden, sondern
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miissen statt dessen begreifen und erklidren, welche Art von Ordnung aus der
einen oder anderen Seite hervorgeht und welchen spezifischen Beitrag zur
Ordnungsbildung die eine oder die andere Seite leistet. Dementsprechend un-
terscheide ich normative Ordnungen als ideale oder konformistische Ordnungen
und faktische Ordnungen als Zufalls- oder Zwangsordnungen, bzw. die Legiti-
mitiit, die soziale Verbindlichkeit, die Durchsetzung und die situative Variabilitét
einer Ordnung. Legitimitét wird in Diskursen erzeugt, soziale Verbindlichkeit
durch Vergemeinschaftung, Durchsetzung durch Machtanwendung und Varia-
bilitdt durch Anpassung an Interessenlagen geschaffen.

Soziale Ordnung nur als Wertverwirklichung zu begreifen, wiirde eine von
diesen vier Komponenten verabsolutieren. Gegen eine solche Verabsolutierung
einer Seite ist jedoch mein ganzer Theorieaufbau gerichtet: ,,Parsons grenzt
die voluntaristische Handlungstheorie nach zwei Seiten ab, und zwar gegen-
iiber der positivistisch-utilitaristischen Handlungstheorie, die kein anderes
Selektionskriterium kennt als die rationale Zweck-Mittel-Wahl und nur fakti-
sche Ordnungen erklirt, aber auch gegeniiber der idealistischen Handlungs-
theorie — etwa des deutschen Idealismus —, die das Handeln als eine Objektivation
des Geistes betrachtet und nur ideelle Ordnungen erkldren kann* (Miinch 1982/
1988: 38-39). Weiterhin verweise ich auf die entsprechenden Ausfiihrungen
zum utilitaristischen und idealistischen Dilemma, wo die Begrenztheit der
verabsolutierten Theorieansitze herausgearbeitet und fiir ihre Integration im
breiteren Theorierahmen einer voluntaristischen Handlungstheorie pladiert wird
(u. a. Miinch, 1982/1988, 235-239, 625-636; 1984/1992b, 327-363; 1986/
1993a, 461-470; 1994b, Bd. II: 4-16).

2. Modernisierung als Wertverwirklichung?

*

Schwinn greift zur Begriindung seiner Wertverwirklichungsthese auf ein Zitat
von Habermas aus dem Jahre 1981 zuriick, das schon damals unangemessen
war, inzwischen aber durch jede Menge Erlduterungen widerlegt wird. Schwinns
Verweis auf meine Deutung des modernen Wertmusters gibt dazu auch nichts
her. Er reifit diese Deutung aus dem Zusammenhang einer auf kritische An-
eignung zielenden Auseinandersetzung mit Habermas’ Diskurstheorie heraus.
Es geht dabei um die Kldrung der Frage, unter welchen Bedingungen wir in
Analogie zum kognitiven Erkenntnisfortschritt von einem normativen Erkenntnis-
fortschritt sprechen konnen. An Habermas’ Diskurstheorie habe ich kritisiert,
daB die intersubjektive Ubereinstimmung allein nur die soziale Geltung einer
Norm in einer Gemeinschaft bestimmen kann, aber nicht deren kulturelle Giil-
tigkeit im Sinne eines Universalititsanspruchs. Fiir diese habe ich als Kriteri-
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um die weitestgehende ordnende Kraft unter der Bedingung weitestgehender
individueller Handlungsfreiheiten eingefiihrt, die sich in der Anwendung einer
Norm zur Regelung des sozialen Handelns erweisen muB. Soweit und nyr
soweit sich die Fortbildung von Normen an diesem Kriterium bewéhrt, kdnnen
wir in Analogie zum Erkenntnisfortschritt von einem Normenfortschritt spre.-
chen. Dieser findet um so mehr statt, je mehr Normen in einem Diskurs an dem
genannten Kriterium getestet werden. Dabei ndhern wir uns an normative Rich-
tigkeit an, ohne sie jemals zu erreichen und ohne je iiber den Fortschritt sicher
sein zu kénnen. In diesem Sinne habe ich Habermas® Diskurstheorie mit Hilfe
von Poppers Theorie des Erkenntnisfortschritts umgedeutet. Das bewegende
Element des Normenfortschritts ist dabei die stdndige Dissenserzeugung. Wel-
che Normen daraus hervorgehen, ist eine vollig offene Frage. Ich habe ledig-
lich die empirische Vermutung gedufert, da das westliche Wertmuster dafiir
ein groBeres Potential hat als die nicht-westlichen Wertmuster. Dariiber kann
man sicherlich streiten, das sagt aber gar nichts iiber die Theorie des Normen-
fortschritts aus. Ich habe auerdem nur den Wertideen dieses Potential zuer-

kannt und habe ausdriicklich deren Konkretisierung in einzelnen Gesellschaf-
ten davon ausgenommen.

Es geht hier um eine Theorie des normativen Lernens, das allein auf einem
Verfahren beruht und keinesfalls eine Vorentscheidung fiir ein bestimmtes
Normensystem trifft. Im Rahmen dieses Verfahrens ist jeder Spielraum fiir
Lernen von alternativen Normensystemen gegeben. Schon bei der Vorstellung
dieses Modells der rationalen Normenentwicklung habe ich betont, daB wir
von den nicht-westlichen Kulturen lernen kénnen (Miinch, 1984/1992b, 100).
Weiterhin habe ich darauf verwiesen, daB sich die westliche Kultur dem fern-
Ostlichen Denken weiter 6ffnen mag (Miinch, 1986/1993a, 11) und daB in
Zukunft Fortschritte durch die Verkniipfung des westlichen linear-kausalen

Denkens mit dem ganzheitlichen ferndstlichen Denken erzielt werden konnen
(Miinch, 1991, 77-78). .

Es handelt sich hier wohlgemerkt um eine Theorie der rationalen Norm-
fortbildung im AnschluB an Habermas’ Diskurstheorie. Sie erklirt, wie eine
ideale Ordnung zustande kommt. Dabei wird jedoch nur eine von vier Kompo-
nenten sozialer Ordnungen erfafit. Davon ist ihre reale Entwicklung zu unter-
scheiden, die ich 1982 als evolutiondren Vorgang gedeutet habe. Dabei ist bei
der Betrachtung einer historischen Entwicklung von einem gegebenen Text-
material als ,,genetischem Code* auszugehen. Aus diesem ‘Code werden durch
Textinterpretation Genotypen konstruiert (z. B. Normensysteme). Deren An-
wendung auf die Regulierung von Handeln ergibt Phinotypen, die wiederum
einem SelektionsprozeB unterworfen werden. Zu diesem Selektionsproze8 tra-
gen Diskurse nur einen Teil bei, den Teil der Rationalisierung. Thre verbindli-
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che Geltung wird durch Vergemeinschaftungsprozesse bestimmt, ihre Durch-
setzung gegen Widerstand durch Macht, ihre situative Variabilitdt durch
Interessenlagen. Der genetische Code kann dabei an mehreren Stellen einem
Wandel unterworfen werden. Auf der Ebene des Codes selbst geschieht dies
durch die Erweiterung des Textmaterials. Durch Verfiigbarwerden von nicht-
westlichen Texten wird z. B. der westliche kulturelle Code erweitert. Die Er-
weiterung des Testraumes von Normanwendungen beschleunigt das Ausschei-
den alter Normen und verlangt die schnellere Neubildung von Normen. Die
weltweite Ausdehnung von Vergemeinschaftungsprozessen erzwingt ebenso
Norminderungen zur Herstellung von sozialer Verbindlichkeit. Neue soziale
Bewegungen sind Tréger einer verinderten Weltsicht und dridngen auf deren
Durchsetzung. Die Interessenlagen verindern sich schneller und verlangen
eine flexiblere Anpassung von Normen an veranderte Situationen. Dadurch
wird der Genpool laufend mit neuem Textmaterial gefiillt. Das Hinzufiigen
eines neuen Elements (z. B. mehr Wettbewerb an Universititen) kann weitere
Verinderungen erzwingen und am Ende die Gesellschaft (das Hochschulsystem)
grundlegend umstrukturieren.

Ich kann nicht erkennen, wo hier irgendein Ansatz ist, der AnlaB fiir Schwinns
Wertverwirklichungsthese bieten konnte. Auch fiir seine These, daf ich theo-
retisches Modell und historische Realitét ineinanderschieben wiirde, gibt es
keinen Anhaltspunkt. Vielmehr handelt es sich um ein Modell der Ordnungs-
entwicklung als ein fortlaufender ProzeB, der nur in einem einzigen Element
auf fortschreitende Rationalisierung ausgerichtet ist: Soweit normative Diskurse
als Selektionsfaktoren wirken, unterstelle ich einen UniversalisierungsprozeB
einer idealen Ordnung. Jede reale Ordnung ist jedoch auf die Beitrdge der
anderen Selektionsfaktoren angewiesen, die jederzeit auch ein Ubergewicht
haben konnen. Schwinn schiittet jedoch gleich das Kind mit dem Bade aus und
gibt jeden Ansatz zur Erkldrung von Normlernen und daraus resultierenden
Normfortschritten “auf. Das Ergebnis dieser Radikalkur ist jener Norm-
dezisionismus und die Reduzierung der Norminstitutionalisierung auf den Macht-
kampf, den Habermas (1973, 133-140) zu Recht an Max Weber kritisiert hat.
Max Weber in allen Ehren, aber in diesem Punkt miissen wir nicht unbedingt
das Rad der Theoriegeschichte um hundert Jahre zuriickdrehen.

In welchem MaBe die Entwicklung von Kulturmustern in dem skizzierten
Modell nicht als Wertverwirklichung von oben nach unten, sondern als ein
Variations- und SelektionsprozeB begriffen wird, hitte Schwinn bei der Lektii-
re meiner ,,Kultur der Moderne* (1986/1993a) erkennen miissen. Dort sind
Trigerschichten, sozialstrukturelle und institutionelle Arrangements die ent-
scheidenden Selektionsfaktoren fiir die Entwicklung spezifischer Kulturmuster
in einzelnen westlichen Gesellschaften, die natiirlich insofern ein gemeinsa-

1w Ty
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mes allgemeines Kulturmuster teilen, als sie aus gemeinsamen geschichtlichen
Quellen, d. h. Texten, schépfen. Aber wer mag das bestreiten? Aus ihrem
gemeinsamen kulturellen Ursprung kénnen sie ja nicht nach Belieben heraus-
springen. Sie kdnnen ihn immer nur relativieren, zuriickdriingen oder gar zu-
riickweisen, indem sie sich anderen Traditionen 6ffnen.

Ein besonderer Fehlgriff ist Schwinns Versuch, die Parsonssche Bedingungs-
Steuerungshierarchie fiir seine Wertverwirklichungsthese als Zeuge ins Feld
zu fithren. Er muBl dabei iibergehen, daB ich dieses hierarchische Konzept
ausdriicklich verworfen und an dessen Stelle das Konzept des Handlungs-
raumes gesetzt habe (Miinch, 1982/1988, 104). In diesem neuen Bezugsrahmen
kommt z. B. dem Kultursystem keine rein ordnende Funktion zu. Kulturmuster
enthalten ein Potential, dessen Ausschépfung sogar Verdnderungsdruck auf
die Gesellschaft ausiibt und iiber diskursive Prozesse destabilisierend wirkt.
Vergemeinschaftung erzeugt interne Integration, die wiederum externe Des-
integration impliziert. Die Erweiterung sozialer Interaktionen iiber vorhandene
Gemeinschaftsgrenzen hinaus ist gerade deshalb auf die generalisierende und
— in bezug auf die vorhandene Gemeinschaftsordnung — destabilisierend wir-
kende Funktion diskursiver Prozesse der Kulturdeutung angewiesen. Soweit
neue soziale Bewegungen Macht gewinnen, kénnen sie ihr Interesse in neuen
Ordnungskonzepten durchsetzen. Das ist in meinem Modell entgegen Schwinns
Deutung jederzeit moglich. Was ich hier hinzufiige und worin ich mich von
ihm unterscheide, ist allein die Einschriinkung, daB es sich dabei um eine neue
Ordnung handelt, deren Legitimitit nicht durch Machtanwendung erzeugt werden
kann, sondern allein durch diskursive Verfahren. Es geht hier iiberhaupt nicht
um die Frage, ob reale Ordnungen ,,letztendlich® eher durch Kultur oder durch
Macht determiniert werden oder die Kultur stets die Kontrolle iiber die Politik
behilt. Thr Verhiltnis zueinander 14Bt sich in diesem einfachen kausalen Sinn
iberhaupt nicht begreifen. Die Pointe liegt vielmehr in der Aussage, daB der
Sinn und die Legitimitit von Ordnungen mittels Macht nicht produziert wer-
den kdnnen, genau so wie es Habermas einmal formuliert hat; ,,Es gibt keine
administrative Erzeugung von Sinn*“ (Habermas, 1973, 99). Dieses Theorem
schlieft tiberhaupt nicht die Existenz jeder Menge an Ordnungen aus, die
mittels Macht durchgesetzt werden. Thnen mangelt es jedoch an Sinn und
Legitimitdt. In Schwinns Rekurs auf eine dezisionistische Position und auf
Macht als entscheidenden Selektionsfaktor fiir Ordnungen sehe ich keinen
Ansatz fiir solche Unterscheidungen. Seine Position impliziert insofern einen
Riickschritt an theoretischem Differenzierungsverméogen.
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3. Entwicklungslogik und Entwicklungsdynamik

Leider preBt Schwinn auch meine Unterscheidung von Entwicklungslogik und
Entwicklungsdynamik in sein Schema der Wertverwirklichung und raubt die-
ser Unterscheidung damit ihren wesentlichen Gehalt. Unter Entwicklungslogik
verstehe ich den ProzeB der Fortbildung von Ideensystemen in diskursiven
Verfahren, die den GesetzmiBigkeiten der Beseitigung von Inkonsistenzen
und inneren sowie duBeren Widerspriichen (Aussage-Aussage, Aussage-Reali-
tidt) unterworfen sind. Soweit die Selektion von Ideen durch solche Verfahren
gestaltet wird, entwickeln sie sich in die Richtung einer stets allgemeiner wer-
denden Giiltigkeit (Generalisierung). Sie werden damit aber auch abstrakter
und erfordern immer mehr Zwischenstufen bei der Anwendung auf das kon-
krete Handeln. Die Entwicklungslogik impliziert zwangsldufig die bestéindige
Innovation. Alte Ideen werden im Sinne Poppers ausgeschieden und durch
neue ersetzt. Mir ist es ridtselhaft, wie Schwinn es fertigbringt, dieses Ver-
stindnis von Entwicklungslogik so zu verzeichnen, daB er die Behauptung
aufstellen kann: ,,Wirklich Neues kann hierbei nicht entstehen (Schwinn 1996;
12). Genau das Gegenteil impliziert mein Konzept von Entwicklungslogik, das
auf einer von Poppers (1963, 1973) evolutionérer Erkenntnistheorie ausgehen-
den Umdeutung von Habermas’ (1981) Diskurstheorie fuit, und dadurch ein
dynamisches Element in das Kulturkonzept im Parsonsschen Theoriemodell
hineinbringt (Miinch, 1973; 1984/1992b; 77-92, 200-212). Popper war — wie
auch Kant — fiir mich immer — schon von meiner akademischen Sozialisation
her — vorrangig vor Parsons. Meine Parsons-Rezeption benutzt Kant (1781/
1956), Popper (1963/1973) und Habermas (1981), um Parsons’ Theorie gerade
nicht zu konservieren, sondern fortzubilden. Keinesfalls muf} eine solche Theorie-
fortbildung im ,,Schatten von Parsons verharren.

Schon mein Verstindnis von Entwicklungslogik ist ohne Bezug auf mensch-
liches Handeln nicht denkbar. Sie muB durch Testverfahren in Diskursen, also
in spezifischen Formen des sozialen Handelns in Gang gesetzt werden. In
Poppers Begriffen handelt es sich hier um eine Interaktion von Welt 3 und
Welt 2. Es bringt uns aber gar nichts, wenn wir von einem so allgemeinen und
nichtssagenden Satz ausgehen, dal das Handeln eine »eigenstrukturierende
Kraft“ habe (Schwinn, 1996; 11). Selbstverstindlich werden Ordnungen durch
Handeln geschaffen, selbstverstidndlich sind menschliche Subjekte die Schpfer
von Normen. Wer mag das bestreiten? Aber wissen wir damit irgendetwas,
was nicht eh jeder weiB, ohne iiberhaupt nachdenken oder Erfahrungen sam-
meln zu miissen? Hier wird offenbar, daB ,,Handlungstheorie zu einem My-
thos stilisiert wird, fiir den es an der Zeit ist, entzaubert zu werden. Was heifit
denn hier iiberhaupt ,,Theorie*? Ist da irgendeine theoretische Aussage enthal-
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ten, die eine erkldrende und prognostische Kraft hat und iiber geniigend
Differenzierungsvermdogen besitzt, um verschiedene Zustinde der Realitiit von-
einander zu unterscheiden? Zur Theoriearbeit gehort es zum Beispiel, Typen
des Handelns zu unterscheiden, und zu erkliren, welche Art von Ordnung aus
ihnen hervorgehen kann. Bei Max Weber gibt es dazu immerhin klare Ansiitze.
AuBerdem miissen wir sehen, in welchem Umfeld von Restriktionen und
Ressourcen dieses Handeln stattfindet. Vorhandene Ideensysteme sind einer-
seits Rahmenbedingungen, andererseits Ressourcen, die z. B. in diskursiven
Verfahren aufgegriffen und fortgebildet werden. Hier interessiert mich wiede-
rum, ob von Diskursen ein spezifischer, identifizierbarer Effekt auf Ideen-
systeme ausgeht, wenn nur ihr spezifischer Charakter wirkt. Die Hypothese
lautet: Es ist der Effekt der unablissigen Ersetzung alter Ideen durch neue
durch Abarbeitung von inneren und &uBeren Inkonsistenzen und Widersprii-
chen. Solche Aussagen muB man machen, wenn man den Anspruch auf ,,Theo-
rie” erhebt. Leider bleibt Schwinns Plidoyer fiir Handlungstheorie in diesem
Punkt hinter dem Anspruch zuriick. Einerseits beldBt er es bei dem nichtssa-
genden Verweis auf die ordnungsbildende Kraft des Handelns, andererseits
tendiert er zu einer Reduktion von Handlungstheorie auf Macht als der ent-

scheidenden determinierenden Variablen. Das eine ist zu undifferenziert, das
andere zu einseitig.

Von der in Diskursen sich entfaltenden Entwicklungslogik von Ideen-
systemen, z. B. des Kulturmusters der Moderne, unterscheide ich ihre Entwick-
lungsdynamik, die sich aus ihrer Interpenetration mit dem Handeln in seinen
verschiedenen Typen ergibt. Dabei wirken beide wechselseitig aufeinander
ein. Diskurse sind einerseits der Motor, der die Entwicklungslogik in Richtung
Universalisierung in Gang setzt, andererseits der Transporteur von alternativen
Ideensystemen aus anderen Kulturkreisen, gemeinschaftlichem Konsens,
situativemn Interessenwandel und politischen Machtkonstellationen in die Deutung
eines Ideensystems hinein, wodurch das Fortbestehen, Aussortieren, Umdeuten,
Neuarrangieren, Ergénzen von Ideensystemen fortlaufend stattfindet. Gleich-
zeitig wird in Diskursen das Ideenpotential in die soziale Welt hineingetragen.
Die Ideen greifen stets iiber die jeweils gegebenen Institutionen der Gesell-
schaft hinaus, weil sie allgemeiner sind. Dadurch erzeugt das Hineintragen von
Ideen in die Gesellschaft mittels Diskursen einen permanenten sozialen Wan-
del. Deshalb habe ich als das fundamentale Kennzeichen der Moderne die
unablissige wechselseitige Umstrukturierung von Ideensystem einerseits und
Gesellschaft andererseits hervorgehoben: ,,Die Interpenetration von Kultur und
Welt ist der treibende Motor der Entwicklungsdynamik der okzidentalen Ge-
sellschaften. Kultur und Welt sind offene Systeme, die sich gegenseitig voran-
treiben. Die kulturellen Ideen greifen stets iiber die bestehende Welt hinaus
und setzen diese einem Druck der Verénderung in der von ihnen aufgezeigten
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Richtung aus. Die Welt unterwirft die kulturellen Ideen der Dynamik von
neuen-Erfahrungen, Lernprozessen, Interessen, situativem Wandel, der Viel-
falt konfligierender Zielsetzungen, divergierender Interpretationen der Kultur
und partikularer Lebenswelten. Je mehr die Kultur die Welt in sich aufsaugt,
um so schneller wandelt sie sich selbst; je mehr ihre Ideen in die Welt hinein-
getragen werden, um so tiefgehender und weitreichender verdndert sich die
Welt“ (Miinch, 1986/1993a, 23).

Das ist das genaue Gegenteil von Schwinns These, daB ich gesellschaftli-
che Entwicklung als Wertverwirklichung begreife, in der die »eigenstruktu-
rierende Kraft“ des Handels keinen Platz habe. Allerdings mochte ich schon
genauer wissen und unterscheiden, welche Art von Ordnungsbildung von wel-
cher Art des Handelns ausgeht. Den Effekt unterschiedlicher Handlungstypen
und sozialer Konfigurationen auf die Fortbildung von Ideensystemen gilt es
genau zu bestimmen, zunichst allgemein, dann historisch-konkret. Allgemein
impliziert zum Beispiel die enge Bindung von Diskursen an Gemeinschaften
die SchlieBung eines Ideensystems, die Bindung an Interessen, dessen Offnung
und hiufigeren Wandel, die Bindung an Machtkonstellationen, die Durch-
setzung bestimmter Deutungen gegen konkurrierende, aber unterdriickte
Deutungen und damit die Institutionalisierung einer Spannung zwischen
manifester Orthodoxie und latenter Heterodoxie. Historisch konkret formt die
soziale Stellung von Tragergruppen den Charakter von Ideensystemen, die
Gestalt von Diskursen deren Rationalitidtskonzept, die Gestalt der Professionen
deren Umsetzung in die Praxis, die Gestalt der 6ffentlichen Kommunikation
deren Umsetzung in lebensweltliche Normen, die Gestalt der politischen Insti-
tutionen deren Transformation in Gesetze, die Gestalt der wirtschaftlichen
Institutionen deren Ubertragung in wirtschaftliche Kalkulationen.

Die historisch-konkrete Entwicklung des modernen Kulturmusters unter je
spezifischen gesellschaftlichen Bedingungen habe ich in ,,Die Kultur der Mo-
derne“ (1986/1993a) fiir England, die USA, Frankreich und Deutschland nach-
gezeichnet. Dabei ging es gerade um den Nachweis, daB Max Webers
_Rationalismus der Weltbeherrschung* in unterschiedlichen historisch-gesell-
schaftlichen Kontexten auch einen unterschiedlichen Charakter entfaltet hat.
Leider endet die traditionelle Weber-Forschung gerade mit einer vollig unzu-
lissigen Verallgemeinerung von ,,0kzidentalem Rationalismus®, weil sie aus
seinem Schatten nicht heraustritt und sich zu wenig auf das unsichere Terrain
einer Fortbildung des Werkes durch Neukonstruktion begibt. In der Verallge-
meinerung des okzidentalen Rationalismus zu einem fiir alle westlichen Ge-
sellschaften gleich giiltigen Konzept findet sich genau jene Unsensibilitat ge-
geniiber der ,,ordnungsbildenden Kraft* des Handelns in je spezifischen histo-
risch-gesellschaftlichen Situationen, die Schwinn merkwiirdigerweise in mei-
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nem Ansatz erkennen will, obwohl ich mich nun gerade ausdriicklich um die
Uberwindung dieses Mankos der traditionellen Weber-Forschung bemiiht habe.
Das gilt nicht nur fiir ,,Die Kultur der Moderne* (1986/1993a), sondern auch
fiir ,,Das Projekt Europa“ (1993b), worauf sich Schwinn liberhaupt nicht ein-
lassen mag. Dort wird in Fortfiihrung des eingeschlagenen Weges historsch-
vergleichend die Herausbildung von Nationen und die Entwicklung der euro-
piischen Gemeinschaft im Verhéltnis von Nationsideen und Gemeinschafts-
ideen einerseits und historisch-kontingenten Bedingungen der Deutung und
Umsetzung dieser Ideen erklart. Dariiber hinaus werden die Voraussetzungen
und Konsequenzen des 6konomischen, politischen, solidarischen und kulturel-
len Europiisierungsprozesses im Umfeld der Weltgesellschaft auf der einen
Seite, der Nationalstaaten und der Regionen auf der anderen Seite untersucht.
Wihrend es in der Kultur der Moderne um die Entwicklung von Ideensystemen
ging und deshalb das Augenmerk auf Ideeninterpretationen und auf die
Konfiguration von Diskursen gelegt wurde, handelt es sich hier in erster Linie
um Vergemeinschaftungsprozesse, weshalb deren Voraussetzungen und Kon-
sequenzen mehr Beachtung geschenkt wird. Im Vordergrund stehen dabei Pro-
zesse der Gruppenbildung durch duBere Abgrenzung und innere Homo-
genisierung und ihre weitere Verflechtung im weltgesellschaftlichen Gefiige.

Schwinn unternimmt noch nicht einmal in Ansétzen den Versuch, seine
Wertverwirklichungsthese am Material dieser konkreten Studien nachzuwei-
sen. Er begniigt sich leider mit einer rein logischen Ableitung aus einem Zitat
von Habermas und begeht damit selbst exakt den Fehler, den er mir unter-
schieben mdchte: Theorieentwicklung scheint in seinen Augen nur als ,, Theorie-
verwirklichung® méglich zu sein, d. h. als endlose Konservierung eines einmal
gefaBBten Konzeptes. Damit hat er gerade zu wenig Vertrauen in die
»eigenstrukturierende Kraft* des Handelns. Theorieentwicklung geschieht in
der Tat durch praktisches Handeln. Das hat Parsons (1977, 68) selbst fiir sich
in seinem Vergleich mit der Praxis eines Common-Law-Richters in Anspruch
genommen (Miinch, 1982/1988; 22-23). Auch Theoretiker sind keine
»judgemental dopes* (Garfinkel, 1967, 18-24), zumal sie von einer Vielzahl
alternativer Theorieentwiirfe, je nach spezifischem Zweck, Gebrauch machen
konnen und keineswegs im Gefingnis eines Paradigmas verweilen miissen.
Auf die Sprengung der Fesseln des Parsonsschen Paradigmas mit Hilfe
alternativer Theoriequellen habe ich meine Theorieentwicklung ausdriicklich
angelegt, weshalb ich mich im Verlaufe dieser Entwicklung vielleicht in der
Tat weiter von Parsons entfernt habe. Bei Schwinn 16st diese Entwicklung
deshalb Irritationen aus, weil er erstens mit der Wertverwirklichungsthese ei-
nen vollig falschen Anfang setzt und zweitens paradoxerweise Theorie-
entwicklung nur als Verwirklichung eines vorgefaiten Konzeptes begreift und
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sich damit den Zugang zu einer innovativen Fortentwicklung von Theorie
verschlieBt.

4. Modernisierung als Entfaltung von Paradoxien

Im Rahmen meines Verstindnisses von Theoriefortbildung als innovativer Prozel
ist es keineswegs iiberraschend, daBl ich mich in meinen neueren Arbeiten
mehr den paradoxen Effekten der Modernisierung zugewandt habe. Der zen-
trale Ausgangspunkt dafiir findet sich in den fritheren Theorieentwiirfen in
dem Verstindnis von Modernisierung als ein wechselseitiges Vorantreiben
von Kultur und Gesellschaft und in der Verkniipfung von Entwicklungslogik
und Entwicklungsdynamik. ,,Verdnderung (ist) das Grundprinzip der Moder-
ne“ (Miinch, 1986/1993a, 855), weil einerseits die Ideen immer mehr wollen
als die Gesellschaft hergibt und weil andererseits die Ideen im Rahmen von
Diskursen stindig erweitert werden. Die moderne Gesellschaft ist in diesem
Sinne stets auf der Flucht nach vorne. Diese Eigendynamik der permanenten
Verinderung wird noch dadurch verstirkt, daB die Umsetzung der Ideen in der
Gesellschaft Nebenfolgen hat, die den Ideen selbst zuwiderlaufen. Je stirkerer
Druck auf die Ideenumsetzung ausgeiibt wird, um so umfassender und schnel-
ler tritt dieser paradoxe Effekt ein, z. B.: ,Die Paradoxie der Befreiung wirkt
als ihr eigener Motor. Solange dieser Motor lauft, ist auch kein Ende der
Moderne zu befiirchten® (Miinch, 1986/1993a, 858). Diese Sicht der Moder-
nisierung wird in ,,Die Kultur der Moderne* (1986/ 1993a) entwickelt und dann
in ,,Dialektik der Kommunikationsgesellschaft (1991) und ,Dynamik der
Kommunikationsgesellschaft (1995a) weiter ausgearbeitet. In ,,Das Projekt
Europa“ (1993b) wird sie an einer historischen Entwicklung exemplifiziert. In
der Tradition des deutschen Idealismus von Hegel bis Adorno steht dafiir der
Begriff der ,,Dialektik mit Hoffnung und ohne Hoffnung auf Versohnung
bereit, bei Weber die Dialektik von formaler und materialer Rationalitit. Neu-
erdings wird mit dem Begriff der ,reflexiven Modernisierung® operiert, um
diesen vor allem von der Kritischen Theorie gepflegten Traditionsbestand fort-
zufithren.

Die Verlagerung meiner Forschungsinteressen auf die paradoxen Effekte
der Modernisierung ist eine logische Fortfiihrung meines Programms. Ging es
mir bis etwa Mitte der achtziger Jahre um die historisch-vergleichende Unter-
suchung der Herausbildung der Moderne, so interessiert mich seitdem mehr
ihre Fortentwicklung im Wandel von der Industriegesellschaft zur Kommunika-
tionsgesellschaft und im ProzeB der Europdisierung und Globalisierung. Diese
aus dem Programm logisch folgende Verlagerung meiner Forschungsinteressen
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~falsifiziert” keineswegs die zuvor entwickelte Theorie der Moderne, zumal in
dieser die jetzt besonders herausgearbeitete Eigendynamik in der unablédssigen
Abarbeitung paradoxer Effekte schon einen zentralen Platz hat. Entgegen
Schwinns Behauptung habe ich dem modernen westlichen Wertmuster in der
Theorie keinen universellen Giiltigkeitsstatus' zugeschrieben, der durch die
aufgedeckten Paradoxien in Frage gestellt wird. Noch weniger wird dadurch
die Theorie ,falsifiziert“. Erstens habe ich dem modernen Wertmuster nicht
die Eigenschaft der umfassenden Konfliktvermeidung zugeschrieben, sondern
das im Vergleich zu vormodernen und nicht-westlichen Wertmustern gréBere
Potential der Konfliktregelung bei gréBtmdglicher Entfaltung der Handlungs-
spielrdume. Zweitens ist diese Aussage kein Bestandteil der Theorie, sondern
eine empirische Feststellung, deren ,,Falsifikation* fiir die Theorie keine Kon-
sequenzen hitte. Drittens habe ich ausdriicklich eingeschrinkt, daB es sich
dabei um eine ,,hypothetische* und ,,vorldufige* Annahme handelt, die ,.Stets
neu gepriift werden muf“ (Miinch, 1984/1992b, 26). Viertens besagen die
Paradoxien iiberhaupt nicht, daB nun vormoderne und nicht-westliche Kultu-
ren ein grofieres Potential der Konfliktregelung bei gleich groBer Entfaltung
der Handlungsspielrdume haben. Es spricht nach wie vor vieles dafiir, daB dem
nicht so ist. An dieser Einschitzung habe ich auch in den Untersuchungen zu
den Paradoxien der Moderne nicht geriittelt. Vielmehr habe ich an der schon
1986 formulierten Einschitzung festgehalten, daB dies der Mechanismus ist,
der die Moderne unablissig weitertreibt. In diesem Sinne ist Modernisierung
immer schon ,,reflexive” Modernisierung. Anders als es Schwinn will, brauche
ich mich also nicht fiir die ,,iltere* oder ,,neuere* Sicht der Moderne zu ent-
scheiden, weil es sich um zwei Seiten einer Medaille handelt.

S. Funktionale Differenzierung und Interpenetration

Damit komme ich zum Konzept der Interpenetration im Zusammenhang mit
der Frage der funktionalen Differenzierung moderner Gesellschaften. Es hat in
dieser Gestalt einen deutlich geringeren Stellenwert im Theoriemodell, als
man nach Schwinns Darstellung annehmen miiBte. Interpenetration ist hier fiir
mich das komplementire Gegenstiick zu funktionaler Differenzierung. Da ich
aber der funktionalen Differenzierung nicht den groBen Stellenwert in der
Theorie der Modernisierung beimesse, wie dies in Luhmanns Theorie der Fall
ist, hat auch die ihr korrespondierende »interpenetration® nur einen einge-
schrinkten Stellenwert. Schon bei Parsons (1966, 1971) ist ,strukturelle
Differenzierung* nur eine von vier grundlegenden Dimensionen der Moderni-
sierung. Die anderen drei sind ,,Wertgeneralisierung*, ,,Inklusion* und ,,adaptive
Hoherentwicklung®. In dieser Hinsicht ist das Parsonssche Theorieprogramm
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wesentlich reichhaltiger als das Luhmannsche. In der Studie zur Kultur der
Moderne spielt das Konzept der Interpenetration eine dynamische Rolle im
Verhiltnis von Kultur und Gesellschaft, aber keine Rolle als Ordnungsstifter
fiir funktionale Differenzierung. Die Studien zur Entwicklung der modernen
Kultur und zur europdischen Integration' kommen ohne das Differenzierungs-
und ohne das ihm korrespondierende Interpenetrationskonzept aus. Dabei geht
es in der Europastudie um Probleme der sozialen Integration! Auch zur Theo-
rie der Integration moderner Gesellschaften steuert das Konzept der Inter-
penetration nur einen kleinen Beitrag unter vielen anderen bei. Meine Be-
standsaufnahme von Beitragen zur Theorie der Integration moderner Gesell-
schaften kommt zu folgendem SchluB: ,,Die Soziologie hat viele Anldufe zur
Beantwortung der Frage nach der Integration moderner Gesellschaften genom-
men ... Die Soziologie braucht sie weiterhin alle. Fiir spezifische Detailfragen
der Integration bendtigen wir den spezifischen Beitrag einzelner Theoriean-
sitze. Ein umfassendes Verstindnis der sozialen Integration gewinnen wir,
wenn wir die Aspekte der Integration, die von einer einzelnen Theorie erfaBt
werden, genauer bestimmen und wenn wir aus den einzelnen Theorien ein
umfassendes Theorienetzwerk kniipfen* (Miinch, 1995b, 20). Dieses Ziel habe
ich insbesondere in dem Lehrbuch ,.Sociological Theory® (1994b) verfolgt.

Auf das Konzept der Interpenetration bin ich gestoBen, als ich mich mit der
Frage der Entwicklung der modernen Wissenschaft beschiftigt und dazu die
Studie von Edgar Zilsel (1976) gelesen sowie damit korrespondierende Aussa-
gen von Max Weber (1920/1972a, 435-443; 1920/1972b, 143-147; 1922/1973,
595-598) gefunden habe. Die wesentliche Aussage dazu lautet, daB es die
eigentiimliche Verkniipfung von Theorie und Empirie im rationalen Experi-
ment, fundiert in der Zusammenarbeit vorher getrennter Schichten — Gelehrte,
Kiinstler, Techniker und Handwerker — in einer neuen sozialen Einheit, den
wissenschaftlichen Gemeinschaften, ist, die das Kennzeichen der modernen
Wissenschaft ausmacht. Heute wiirde man von einem synergetischen Effekt
aus der Zusammenfiihrung von vorher getrennten Einheiten sprechen. Die tra-
ditionelle Differenzierungstheorie hat sich der Herausforderung durch diese
empirisch kaum zu bestreitende historische Tatsache nicht gestellt. Das habe
ich mit der Interpenetrationsthese versucht. Leider entgeht auch Schwinn die
entsprechende Pointe. Es geht zundchst einmal darum, daB sich das Versténd-
nis der Ausdifferenzierung moderner Institutionen nicht als eigenlogische
Rationalisierung und funktionale Differenzierung auf einen einzigen Bezugs-
punkt hin begreifen 1aBt.

Die Betrachtung der modernen Wirtschaft und des modernen Verfassungs-
staates zeigt weiterhin, daB diese Entwicklung nicht als Herauslosung norm-
freier Sphéren aus vorher normativ geregeltem Handeln (Religion) zureichend
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zu verstehen ist, da es sich in beiden Fillen um normativ duBerst anspruchsvoll
geregelte Funktionsbereiche handelt. Ich habe ja auch von der Herausbildung
von Institutionen der Wissenschaft, der Politik, des Rechts und der Wirtschaft
gesprochen und nicht von Systemen, wodurch deutlich wird, daB ich eine
handlungstheoretische Perspektive zugrunde gelegt habe. Wirtschaft oder Po-
litik als Institutionen sind normative Regelungskomplexe, in deren Gestaltung
eine Vielzahl von Bezugspunkten eingehen, die weit iiber deren ,,eigenlogische
Rationalisierung® allein auf die Bezugspunkte der Bewiltigung von Knappheit

oder der kollektiv verbindlichen Entscheidungsselektion und -implementation
hinausgehen.

»Demokratie* als Leitidee von Politik und demokratische Institutionen las-
sen sich doch in ihrem vollen Gehalt nicht erfassen, wenn sie nur als Mittel zur
Erfiillung des ,,Rationalitétskriteriums® effektiver politischer Entscheidungs-
selektion und -implementation verstanden werden. Demokratische Institutio-
nen vermitteln zumindest zwischen Erfordernissen der sozialen Integration
durch Partizipationsrechte und Erfordernissen der Entscheidungsfindung und -
implementation.

»Wirtschaft“ als Institution ist in der Tat etwas Drittes zwischen der Eigen-
logik rationaler Knappheitsbewiltigung auf der einen Seite und Vergemein-
schaftung im Sinne von Solidarititsbeziehungen auf der anderen Seite. Auf
einen Punkt gebracht, sichern die Regelungen der Institution Wirtschaft die
Teilhabe der Gemeinschaftsmitglieder (Biirger eines Nationalstaaats, einer
supranationalen oder gar globalen Gemeinschaft) an den wirtschaftlichen Pro-
dukten. In dem MaBe, in dem dieser Komplex institutioneller Regelungen
expandiert und die Teilhaberechte umfassender gesichert werden, vergrofert
sich die ,Interpenetrationszone* zwischen dem rational kalkulierenden Wirt-
schaftshandeln und dem Gemeinschaftshandeln. Die Entwicklung des moder-
nen Wohlfahrtsstaates ist ja genau in diese Richtung gegangen. ,,Gegenseitige
Durchdringung® heiBt hier, daB normative Regelungen zur Teilhabesicherung
einen wachsenden Teil des wirtschaftlichen Handelns iiberformen. Das ge-
schieht z. B. in Gestalt von Zahlungsvorgingen fiir Sozialleistungen. Es han-
delt sich dabei um normativ-gemeinschaftlich gesteuertes Wirtschaftshandeln.
Die entsprechende Geldleistung ist natiirlich ein wirtschaftlich zu kalkulieren-
der Zahlungsvorgang, aber eben ein Vorgang, dessen Ablauf nicht der freien
Entscheidung wie beim rein wirtschaftlichen Handeln iiberlassen ist, sondern
normativ erzwungen wird. In der umgekehrten Richtung greifen Zahlungsvor-
ginge in wachsendem Umfang in die Solidarititsbeziehungen hinein. Diese
werden dadurch mehr als zuvor von wirtschaftlichen Effizienzkriterien gesteu-
ert. Die Zahlungen gehen dorthin, wo nach sozialen Normen Hilfe nétig ist.
Das ist der gemeinschaftliche Leitgesichtspunkt. Zugleich muB aber gerade
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mit den zunehmenden Anspriichen Skonomisch rational kalkuliert werden, mit
welchen Zahlungen und welcher Organisation von Sozialdiensten die groBt-
mogliche Effizienz im Einsatz der knappen Mittel erreicht wird. Wir beobach-
ten z. B. heute eine Effizienzrevolution von Sozialdiensten. In dem Mable, in
dem dieses Skonomisch iiberformte Gemeinschaftshandeln umfangreicher wird,
durchdringt die 6konomische Kalkulation das Gemeinschaftshandeln stdrker
als zuvor.

In der Tat werden durch gegenseitige Durchdringung die Spielraume bei-
der Seiten erweitert und dadurch Nullsummenbedingungen iiberwunden, d. h.
die Expansion der einen Seite geht nicht zu Lasten der anderen Seite, wenn die
andere Seite ebenfalls expandiert und somit beide Seiten ineinandergreifen.
Das Wachstum der Wirtschaftsleistungen erfolgt nicht auf Kosten der Solidaritét,
wenn durch soziale Regelungen die Teilhabe der Gemeinschaftsmitglieder an
den Wirtschaftsleistungen erweitert wird, das Solidaritdtsnetzwerk also in die
wirtschaftlichen Transaktionen hineingeschoben wird. Die Expansion der soli-
darischen Hilfe vollzieht sich nicht auf Kosten der Wirtschaftsleistungen, wenn
die Gewihrung von solidarischer Hilfe zugleich am Effizienzkriterium bemessen
wird und Sozialdienste effizient organisiert werden. Soweit dieses gleichzeiti-
ge Ineinanderschieben zweier unterschiedlicher Funktionsbereiche und ihrer
entsprechenden Handlungsorientierungen gelingt, impliziert Modernisierung
die gleichzeitige Steigerung von Solidaritdt und okonomischer Rationalitét,
die in traditionellen Modernisierungstheorien —und dazu zdhlt in diesem Punkt
Schwinns traditionelle Weber-Interpretation — als Nullsummenspiel gedeutet
und im Verhiltnis der gegenseitigen AusschlieBung und des unauflosbaren
Konflikts gesehen werden. Ich erkenne keinen AnlaB, diesen Erkenntnisgewinn
der In;erpenetrationstbese — fiir welche Gegenleistung? - wieder zu verschen-
ken. Das gilt um so weniger, als der Konflikt zwischen beiden Seiten in meiner
Perspektive ja nicht ausgeschlossen wird, bei der Gestaltung ihres Verhdltnis-
ses durch institutionelle Regelungen (Reform des Sozialstaats!) sogar stets
prisent ist und sich gegenwirtig insofern verschirft, als der Nationalstaat als
Regulierungseinheit fiir beide Seiten tendenziell entschwindet. In der Ver-
schrinkung von regionaler, nationaler, europiischer und globaler Ebene miis-
sen neue institutionelle Regelungen fiir die Interpenetrationszone von Soli-
darititsbeziehungen und wirtschaftlichen Transaktionen gefunden werden.
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6. Zur handlungstheoretischen Erklirung der Herausbildung moderner
Institutionen

Dieser Punkt bringt mich zu Schwinns Plddoyer fiir eine handlungs- ung
institutionentheoretische Erkldrung der Ausdifferenzierung von ,,Wertsphéren*,
Ich kann darauf nur antworten, da meine Erkldrungsstrategie genau so ausge-
richtet ist. Wir miissen uns nicht — wie er meint — zwischen Handlungs- ung
Systemtheorie entscheiden. Beide Perspektiven erfiillen unterschiedliche Er.
klirungszwecke und stehen nicht in einem Konkurrenz-, sondern in einem
Erginzungsverhiltnis zueinander. In ,,Die Struktur der Moderne® (1984/1992b)
geht es mir nicht um moderne ,,ausdifferenzierte Funktionssysteme, sondern
um moderne Institutionen als normative Regelungskomplexe fiir wirtschaft]-
ches, politisches, rechtliches oder wissenschaftliches Handeln. Und meine These
war, daB sich in diesen Institutionen mehrere Seiten in einem Dritten miteinan-
der verkniipfen. Das gilt fiir modernes Wirtschaftshandeln in dem Mafe, in
dem es institutionell geregelt ist, sich eben nicht in v6llig normfreier Vorteils-
nahme duBert, sondern in einer v6llig neuartigen Verkniipfung von Vorteilsnahme
und Riicksichtnahme auf den anderen, eine Perspektive, die vollig auBerhalb
einer einseitigen Rationalisierungs- und Differenzierungstheorie liegt. Die Ba-
sis dieser ,,Synergie ist die Herausbildung neuer institutioneller Regelungen
fiir beide Seiten: wirtschaftliche Transaktionen und solidarische Hilfe. In ,,Zah-
lung und Achtung® (1994) habe ich drei Stufen dieses Entwicklungsprozesses
in der Weise beschrieben, wie sie von Schwinn eingefordert wird: 1.
individualistische Berufsethik, 2. Wohlfahrtsdkonomie, 3. Umweltdkonomie.
Diese Stichworte bilden die ,,Leitideen” fiir jeweilige institutionelle Komplexe
als normative Basis von 6konomisch rationalem Handeln einerseits und solida-
rischem Handeln andererseits. Die Herausbildung der Leitideen ist das Ergeb-
nis von Kimpfen sozialer Bewegungen: der Bewegung des Biirgertums, der
Arbeiterbewegung und der noch nicht zum Erfolg gekommenen Umwelt-
bewegung: ,Nach der moralischen Etablierung des rationalen Kapitalismus
durch die biirgerliche individualistische Berufsethik war es die Arbeiter-
bewegung, die dafiir gesorgt hat, dal Wirtschaften auf die Mehrung des Wohl-
stands der gesamten Bevolkerung, auf die Unterstiitzung der weniger Lei-
stungsfihigen durch die Leistungsfihigen durch progressive Steuern, auf
die soziale Absicherung der voriibergehend oder dauerhaft Leistungsunfahigen
durch die Leistungsfahigen, auf die Erhaltung der Leistungsfihigkeit der Ar-
beitenden durch Arbeitsschutz und auf die Qualifizierung und Steigerung der

Leistungsfihigkeit durch Bildung, Ausbildung und Weiterbildung program-
miert wurde* (Miinch, 1994c, 399).

LY LY
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Gegeniiber Luhmann habe ich immer wieder betont, dafl die empirische
Ausdifferenzierung von Funktionsbereichen im Unterschied zu ihrer bloB
analytischen Differenzierung durch den Theoretiker (,,Beobachter®) ein Er-
gebnis von fortlaufenden Definitionskdmpfen ist und nicht im Sinne einer
eigendynamischen Herausbildung von ,Autopoiesis* begriffen werden kann,
z. B.:,In the empirical sense, the legal system’s autonomy is very much founded
on the cultural consensus about the preconditions of legal impartiality, on the
legal profession’s power (0 claim autonomy, on the political support of the
powerful forces in society, and on economically calculated payments for legal
services (Miinch, 1992a, 1468; vgl. auch z. B. 1991, 277; 1994a, 400; 1996,
173-180).

Auch an Schwinns Auseinandersetzung mit meiner interaktionistischen Er-
klirung der Ausdifferenzierung normativ ungeregelter Handlungssphéren durch
die Hiaufung der Kontakte zu Fremden kann ich nicht erkennen, wo er etwas
hinzufiigt, was in meiner Perspektive nicht zu sehen ist. Ich erklédre das Entste-
hen von institutionellen Regelungen dieser Sphiren nicht aus der Interpenetration
von Gemeinschaftshandeln und konomischem Handeln als institutionell aus-
differenzierten Systemen, vielmehr verweise ich auf ideelle und institutionelle
Erfindungen, die erst die Interpenetration beider Handlungsorientierungen er-
méglichen, z. B.: ,,Eine Reihe von Faktoren, zu denen es in den orientalischen
Kulturen keine Aquivalente gibt, haben im Okzident die Interpenetration von
Gemeinschaftshandeln und 6konomischem Handeln gefordert: Die Univer-
salisierung der christlichen Gemeinschaft hat die Fesseln des Sippen-
partikularismus gesprengt. Sie bildete die universelle ideelle Grundlage fur
frei gewidhlte Formen der Assoziation (Weber, 1920/1972a, 523; 1922/1976,
746). Die Herausbildung der allgemeinen Biirgerschaft in der mittelalterlichen
Stadt hat eine neue Form der freien, politischen Vereinigung geschaffen. Sie
steuerte die politischen Grundlagen der freien Assoziation bei (Weber, 1922/
1976, 736/757). Die Entwicklung der Marktgemeinschaft in der mittelalterli-
chen Stadt und die entsprechende Gestaltung von Rechtsinstituten fiir den
Tauschverkehr durch Anwiilte bedeuteten eine neue Form der okonomischen
Assoziation. Sie steliten die 6konomische Grundlage der freien Assoziation
dar* (Weber, 1922/1976, 382-385, 397441, 727-741, 788-792, 805) (Miinch,
1991, 323-324).

Um die Interpenetration von gemeinschaftlichem und tkonomischem Han-
deln, vermittelt durch die Erfindung neuer Institutionen, als Spezifikum der
Moderne gegeniiber traditionalen Gesellschaften mit entwickeltem Wirtschafts-
verkehr darzustellen, muB ich keineswegs die Ausdifferenzierung einer 6kono-
mischen Handlungssphire mit Systemcharakter in dem von Schwinn gedach-
ten Sinn einer schon institutionell geregelten Sphére voraussetzen. Das geht
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gar nicht, weil ich ja gerade behaupte, daB die institutionelle Regelung erst die
Erfindung der westlichen Moderne ist. In der Tat handelt es sich in traditionalen
Gesellschaften um ,,situativ ausgegrenzte Handlungen®, die allerdings doch
schon einen erheblichen Umfang angenommen haben, fiir die es aber keine
institutionelle Regelung in einem der westlichen Moderne vergleichbaren und
entsprechend langfristig tragfihigen Sinn gab. Die Erkldrung der ,,Aus-
differenzierung® der modernen Okonomie kann dann aber nicht in der
Verselbstindigung einer normfreien Funktionslogik liegen, sondern muf sich
vielmehr auf die Frage der Herausbildung einer neuen institutionellen Ord-
nung konzentrieren, also auf eine normative Innovation. Wenn aber die
institutionelle Ordnung Triger der ,,ausdifferenzierten® modernen Okonomie
ist, dann ist deren Basis nicht die 6konomische ,,Funktionslogik®“ oder eine
LZAutopoiesis“ oder ein konomisches ,,Rationalitétskriterium®, sondern letztlich
der gesellschaftliche Konsens als Garant der verbindlichen Geltung, die

diskursive Begriindung als Garant ihrer Legitimitét, das staatliche Gewalt-.

monopol als Garant ihrer Durchsetzung gegen Widerstand. Das heit, daB
nicht-6konomische Faktoren die Ausdifferenzierung der institutionellen Ord-
nung der modernen Okonomie nur sichern. Deshalb ist es vollig verfehlt, den
ProzeB der Ausdifferenzierung der modernen Okonomie nur als Herauslosung
von Skonomischer Eigenrationalitdt aus normativen Beschrinkungen etwa der
religidsen Ethik zu begreifen. Vielmehr kommt es darauf an, diesen ProzeB als
normative Innovation zu erfassen. Und die entscheidende normative Innovati-
on besteht hier nun eben darin, daB der Gegensatz von Binnen- und Auflen-
moral, von gemeinschaftlicher Briiderlichkeitsethik und normfreiem ékonomi-
schem Erwerbshandeln durch ein Drittes aufgehoben wird, nidmlich durch
Geschiftsethik, Vertragsrecht, Arbeitsrecht usw. Das hat Max Weber sehr ge-
nau erkannt. Leider ist diese Feststellung von der traditionellen Weber-For-
schung nicht in ihrer vollen Tragweite erfaBt worden (Miinch, 1991: 321-324,
mit entsprechenden Verweisen auf Textstellen bei Weber).

Das Besondere an dieser institutionellen Innovation besteht darin, daB sie
Vergemeinschaftung und dkonomische Kalkulation nicht beseitigt, sondern
eben in einer neuen Einheit ,,dialektisch® aufhebt (aufbewahrt). Auf der einen
Seite besteht die Briiderlichkeitsethik in Familie und Verwandtschaft fort, auf
der anderen Seite richten sich 6konomische Transaktionen nach Nutzen und
Gewinn. Der Kreis der Vergemeinschaftung wird jedoch erheblich erweitert
und wird deckungsgleich mit allen Marktteilnehmern. Umgekehrt reichen die
dkonomischen Transaktionen bis in die Familienbeziehungen hinein. Ver-
gemeinschaftung und 6konomische Transaktion dehnen sich in dem Sinne
zugleich aus, daB die Zahl von Akteuren und Handlungen auf beiden Seiten
groBer wird. Die Vergemeinschaftung macht jetzt nicht mehr vor den Toren
des Tauschhandelns halt, das Tauschhandeln nicht mehr vor den Toren der
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Vergemeinschaftung. Die entscheidenden institutionellen Innovationen dafiir
sind die Herausbildung der modernen Biirgergemeinschaft und die Umstellung
von Verwandtschaftssolidaritét auf individuelle Mitgliedschaft in der Biirger-
gemeinschaft mit individuellen Rechten und Pflichten auf der einen Seite und
die Institutionalisierung individueller Eigentumsrechte und des Vertragsrechts
auf der anderen Seite. Das vermittelnde moralische Prinzip zwischen beiden
Seiten ist im biirgerlichen Liberalismus das Leistungsprinzip. Jedem Mitglied
der Biirgergemeinschaft werden dieselben individuellen Rechte zur Teilnahme
am Leistungswettbewerb zuerkannt, und es wird jedem Mitglied derselbe Rechts-
schutz gewihrt. Das ist die gemeinschaftliche Seite. Die Ergebnisse des
Leistungswettbewerbs folgen jedoch dem Gesetz von Angebot und Nachfrage.
Das ist die 6konomische Seite. Die daraus hervorgehende Verteilung von Ein-
kommen gilt nach dem Leistungsprinzip als moralisch legitimiert. Das ist die
moralische Seite des Leistungswettbewerbs. Die Umsetzung der gleichen Rechte
in materiellen Lebensstandard durch Teilnahme am Leistungswettbewerb ist
wiederum die dkonomische Seite der biirgerlichen Gemeinschaft.

Die Entwicklung dieser gegenseitigen Durchdringung von Vergemein-
schaftung und 6konomischen Transaktionen ist aber beim biirgerlich-liberalen
Leistungsprinzip nicht stehengeblieben. Im Wohlfahrtsstaat ist es durch das
Sozialprinzip ergidnzt worden. Die nichste Entwicklungsstufe kiindigt sich in
der Ergianzung durch das Umweltprinzip an. In beiden Fillen werden mehr
Rechte als zuvor anerkannt (Rechte der sozialen Sicherheit und Rechte auf
Umweltqualitit wie saubere Luft oder lirmgeschiitztes Wohnen). Moralische
Rechte werden also erweitert und greifen tiefer in die 6konomischen Trans-
aktionen hinein als zuvor. In diesen wird jetzt nicht mehr allein fiir Leistungen

bezahlt, sondern auch fiir soziale Absicherung und Umweltschutz. Das heif}t,

es wichst die Menge moralisch-rechtlicher Anlésse fiir 6konomische Zahlun-
gen. In der umgekehrten Richtung vergroBert sich die Menge moralisch-recht-
licher Anspriiche, die auf dem Wege von Zahlungen erfiillt und deshalb auch
der 6konomischen Kalkulation unterworfen werden.

7. Zur Unterscheidung von Institution und zweckrationalem Handeln

Wie soll dieser Vorgang anders ausgedriickt werden als durch den Begriff der
gegenseitigen Durchdringung von Gemeinschaftshandeln und 6konomischem
Handeln? Ich behaupte damit ja iiberhaupt nicht, daBl es kein an der Nutzen-
oder Gewinnmaximierung bzw. komplementir kein auf reiner Solidaritét beru-
hendes Gemeinschaftshandeln mehr giibe. Gemeint ist doch vielmehr, daB die
Entwicklung des institutionellen Komplexes der modernen Wirtschaft — zu-
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ndchst im Leistungsprinzip, im Eigentums- und Vertragsrecht — die Nutzen-
und Gewinnmaximierung an die moralischen und rechtlichen Normen einer
erweiterten Moral- und Rechtsgemeinschaft bindet, die Gemeinschaftsnormen
also das 6konomische Handeln durchdringen, aber auch umgekehrt die Solidarit:it
der Gemeinschaft auf die Gew#hrung individueller Rechte zur Teilnahme am
Leistungswettbewerb umgestellt wird, wodurch der Skonomische Leistungs-
wettbewerb die Gemeinschaftsbeziehungen durchdringt. Selbstverstindlich ori-
entieren sich die individuellen und kollektiven Akteure auf dem Markt an den
Marktchancen nach dem Prinzip der Nutzen- oder Gewinnmaximierung, und
umgekehrt die Mitglieder der Biirgergemeinschaft am Prinzip der Zugehorig-
keit. Wer falsch kalkuliert, macht Verluste, wer nicht dazugehort, darf nicht
am Leistungswettbewerb teilnehmen. Mit ,,gegenseitiger Durchdringung® meine
ich jedoch, daB 6konomische Transaktionen nicht in einem normfreien Raum
stattfinden, sondern in einem moralisch und rechtlich abgesteckten Rahmen,
und umgekehrt Solidaritdt nicht ohne Berechnung der Finanzierbarkeit ge-
wihrt wird (dazu z. B. Miinch, 1994c, 389-390).

Die moralische Durchdringung des unternehmerischen Handelns ist z. B.
so zu verstehen: ,,Ein Industriemanager kann gewi8 nicht die GesetzmiBigkeiten
der Okonomie verindern, er muB die Sprache der Preise beherrschen, um sein
Unternehmen gegen die Konkurrenz auf dem Markt zum Erfolg fiihren zu
kénnen ... Diese 6konomischen Zwinge sind aber bei weitem nicht alles, was
sein Handeln in seiner Rolle als Industriemanager leitet. Die Gesellschaft stellt
an ihn mehr oder weniger hohe moralische Anforderungen ... Je groBeren
Wert die Gesellschaft auf diese Seiten der unternehmerischen Rolle legt, um so
mehr hiingt die Achtung des Industriemanagers, seines Vorstandes und des
ganzen Unternehmens von Leistungen dieser Art ab, die den Rahmen abstecken,
innerhalb dessen die Gewinnmaximierung erst ablaufen kann* (Miinch 1994c:
389). Was hier wegen der thematischen Konzentration auf Moral fiir die mora-
lische Durchdringung des unternehmerischen Handelns gesagt wird, gilt ana-
log fiir dessen rechtliche Durchdringung. Moralische oder rechtliche
Durchdringung unternehmerischen Handelns heiBt dementsprechend auch nach
meinem Wortlaut: ,Die Parameter, an denen sich wirtschaftliches Handeln
orientieren muB, haben sich geindert, nicht aber das 6konomische Ratio-
nalitédtskriterium selbst* (Schwinn, 1996, 25). Ich erkenne deshalb in Schwinns
Versuch, ein alternatives Konzept von Interpenetration zu entwickeln, in die-
sem Punkt keinerlei Unterschied zu meiner Position. Soweit Unternehmen auf
einem Markt der Konkurrenz ausgesetzt sind, ist Rentabilitit ihre Uberlebens-

bedingung, die sie jedoch im Rahmen der institutionellen Ordnung erbringen.
Dieses objektive 6konomische Rationalititserfordernis zwecks Uberleben én-
dert sich durch die moralisch-rechtliche Durchdringung des unternehmerischen
Handelns nicht. Auch auf den von Schwinn erwihnten Seiten von ,,Die Struk-
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tur der Moderne® (1984/1992b, 604 f., 613) bestreite ich das nicht. Aber der
institutionelle Rahmen, in dem die Gewinnmaximierung und Rentabilitéts-
rechnung abliuft, folgt eben mehr als nur dem 6konomischen Rationalitits-
kriterium. Er 1#8t sich nicht als Mittel fiir den Rentabilitdtszweck begreifen.
Auf dieser Ebene des institutionellen Rahmens entsteht in der Tat ein
,Rationalitatsmix*, iiber dessen Mischungsverhéltnis auch immer wieder ge-
stritten wird.

Wir konnen aber auch noch ein Stiick weiter gehen. Soweit ,,0konomische
Rationalitit” nicht als objektives Kriterium fiir Unternehmenserfolg gedacht
wird, sondern als subjektiv und sozial geltende ,Leitidee” des konomischen
Handelns, ist das Verstindnis von okonomischer Rationalitit historischem
Wandel unterworfen und wird in gesellschaftlichen Definitionsprozessen in
seinem Gehalt gepridgt. In diesem Sinne hat der Begriff der 6konomischen
Rationalitdt in der sozial-6kologischen Marktwirtschaft eine andere Bedeu-
tung als in der sozialen Marktwirtschaft und in beiden eine andere als im
liberalen Kapitalismus. Volks- und weltwirtschaftlich werden heute mehr Fak-
toren in die Gewinn- und Verlustrechnung einbezogen als im liberalen Kapita-
lismus, und zwar auch aufgrund gesteigerter moralischer Standards. Soziale
Absicherung und Umweltqualitit erscheinen uns als moralisch wichtig; sie
werden hoher bewertet als zuvor. Die soziale Marktwirtschaft hat den Preis der
Arbeit um die Kosten der sozialen Absicherung erhoht. Die sozial-6kologische
Marktwirtschaft will den Preis des Umweltverbrauchs verteuern (Miinch, 1994c,
397-405).

8. Zur Unterscheidung von institutioneller Leitidee und systemischem
Funktionsbezug

Die Leitidee und die Institution der modernen Wirtschaft diirfen nicht mit
deren funktionalem Bezugspunkt und ihrer rationalen Programmierung im Hin-
blick auf diesen Bezugspunkt verwechselt werden. Der funktionale Bezugs-
punkt von wirtschaftlichen Transaktionen als ein System ist die Bewiltigung
von Knappheit. Der freie Markt ist ein Programm zur Erfiillung dieser Funkti-
on. Die Marktteilnehmer handeln nach den Prinzipien der Nutzen- oder
Gewinnmaximierung. Davon ist das Leistungsprinzip als Leitidee des libera-
len Kapitalismus, die Kombination von Leistungs- und Sozialprinzip als Leitidee
der sozialen Marktwirtschaft und die Kombination von Leistungs-, Sozial- und
Umweltprinzip als Leitidee der sozial-6kologischen Marktwirtschaft zu unter-
scheiden. Auf diese Leitideen sind die institutionellen Regelungen des 6kono-
mischen Handelns ausgerichtet. Sie unterstellen das auf Nutzen- oder
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Gewinnmaximierung eingestellte konomische Handeln rechtlichen Normen,
deren Institutionalisierung nicht ausschlieBlich ihrer ZweckmaBigkeit fiir den
Bezugspunkt der Knappheitsbewiiltigung oder fiir die Nutzen- und Gewinn-
maximierung der wirtschaftlichen Akteure folgt, sondern auch der Legitimier-
barkeit durch die Leitideen, der Konsensfiahigkeit zwischen den gesellschaftli-
chen Gruppen und der Durchsetzbarkeit durch staatliche Organe. Die 6kono-
mische ZweckmaBigkeit greift in diesen InstitutionalisierungsprozeB nur auf
dem Wege der Thematisierung im 6ffentlichen Diskurs und der entsprechen-
den Anerkennung als Teil der Leitidee ein. Was wirtschaftlich geschieht, wird
demgemiB maBgeblich durch den institutionellen Komplex der Wirtschaft be-
stimmt. Dieser ist kein vorgingiger Hort von Autopoiesis, sondern ein Mittler
zwischen Solidaritétspflichten der Biirgergemeinschaft (Zivilgesellschaft) auf

der einen Seite und den funktionalen Erfordernissen der Knappheitsbewiltigung
auf der anderen Seite.

- Die funktionalen 8konomischen Erfordernisse sind immer da. Eine Gesell-
schaft, die allein nach dem Sozialprinzip handelt, bemerkt dies spitestens,
sobald der Kuchen gegessen ist. Wir haben aber die Freiheit, die Gewichte
zwischen Solidarpflichten und 6konomischen Erfordernissen nach der einen
oder anderen Seite zu verschieben. Die »Ausdifferenzierung® der modernen
Wirtschaft ist schon von Anfang an eine bestimmte Vermittlung zwischen
beiden Seiten. Thre Entwicklung ist mit der Ergéinzung des Leistungsprinzips
durch das Sozial- und tendenziell das Umweltprinzip dahin gegangen, daB
beide Seiten gewachsen sind, ihre entsprerchende institutionelle Vermittlung
umfassender, die Zone ihrer Interpenetration groBer geworden ist (Miinch 1994c).
Mit der Globalisierung der Mirkte und der Erweiterung der moralischen Rech-
te hin zur Weltgemeinschaft ergibt sich jetzt ein vollig neuer Bedarf der
institutionellen Innovation genau in dieser Vermittlungszone. Beide Seiten
expandieren weiter, treten in Konflikt zueinander, der einer neuen Regelung
bedarf. Meine These; daB das Entstehen der modernen Wirtschaft nicht als
reine Ausdifferenzierung einer Funktionslogik zu begreifen ist, sondern als
eine institutionelle Erfindung zur Vermittlung von Gemeinschaftsmoral und
6konomischer Nutzen- und Gewinnmaximierung, wird dadurch keineswegs
widerlegt. Ich habe nirgendwo behauptet, daB die Entwicklung damit zum
Stillstand gekommen ist. Vielmehr habe ich ja gerade die unablissige Verin-
derung in den Vordergrund gestellt. Die Unterscheidung von individualistischer
Berufsethik, Wohlfahrtsékonomie und Umweltskonomie als drei Entwicklungs-
stufen bringt dies zum Ausdruck. Wenn ich in der Gegenwart neuen
Vermittlungsbedarf sehe, dann liegt dies vollig auf der Linie des Ansatzes.
Dagegen sehe ich im Rahmen der traditionellen Differenzierungstheorie iiber-
haupt keinen Ansatz dafiir, diese eminent wichtige Frage iiberhaupt stellen,
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geschweige denn beantworten zu konnen, weil sie ganz gegen die Logik der
Differenzierungstheorie gerichtet ist.

Bei der Beantwortung dieser Frage geht es nicht darum, zu leugnen, daB
wirtschaftliches Handeln durch den Preis gesteuert wird, der fiir ein bestimm-
tes Produkt zu bezahlen ist. Das ist ohnehin eine Tautologie. Vielmehr geht es
darum, durch institutionelle Innovationen sicherzustellen, daB z. B. die Preise
fiir Arbeit und Umweltverbrauch neu bestimmt werden, so daf} ein neues aus-
gewogenes Verhdltnis zwischen Leistungs-, Sozial- und Umweltprinzip zu-
stande kommt. Institutionelle Innovationen miissen solche Vermittlungen lei-
sten und diirfen nicht einseitig einer Funktionslogik im Sinne von wirtschaftli-
cher Autopoiesis oder einem einzigen ,,Rationalitiitskriterium* folgen. Diese
Lehre konnen wir der These entnehmen, daB Interpenetration ein Bauprinzip
der Moderne ist. Die traditionelle Differenzierungstheorie verstellt uns den
Blick darauf und ist deshalb ein Hindernis fiir eine angemessene politische
Praxis. Schwinns Vermittlungsvorschlag steht mir zu weit auf der Seite der
Differenzierungstheorie, um den Blick auf diese Erkenntnis freizuhalten.

Wenn unter einer ,,Wertsphire® eine an einer Leitidee orientierte institu-
tionelle Ordnung des Handelns verstanden werden soll, dann muB3 man sich
liber deren normative Konstitution im Klaren sein. Das heiBt, daB damit kultu-
rell, gemeinschaftlich und politisch konstituierte Ideen und Normen etwa den
Rahmen setzen, innerhalb dessen sich nur die Eigenrationalitit des wirtschaft-
lichen Handelns entfalten kann. Damit haben aber alle Wertsphiren eine ge-
meinsame Quelle im normativen Konsensus der Gesellschaft, soweit es sich
dabei um verbindlich geltende Ideen und Institutionen handelt. Ihre Gestal-
tung, ihre Reichweite und ihr Verhiltnis zueinander ergibt sich nicht einfach
aus ihrer Eigenrationalitdt, sondern aus deren normativer Rahmung in gesell-
schaftlichen Definitions-, Konsensbildungs- und Durchsetzungsprozessen.

Die Uberbriickung der Gegensitze zwischen den Eigenrationalititen kann
selbst zum Gegenstand der institutionellen Ordnun gsbildung gemacht werden.
Diese Gegensitze sind nicht ein fiir allemal fixiert, sondern der normativen
Gestaltung zuginglich. Die Eigenrationalititen von Politik, Wirtschaft, Recht
oder Wissenschaft diirfen nicht mit Werten verwechselt werden. Es handelt
sich vielmehr um Erfolgskriterien zweckrationalen Handelns, die aber an die
jeweiligen Leitideen und institutionellen Ordnungen gebunden werden. Er-
folgskriterium von Politik ist z. B. das Zustandebringen, Durchfiihren und Durch-
setzen kollektiv bindender Entscheidungen. Welche Mittel dafiir eingesetzt
werden konnen, wird jedoch durch die Leitidee »Demokratie“ und die insti-
tutionelle Regelung von politischer Partizipation bestimmt. Von einem Wert
als gesellschaftlich verbindlicher Handlungsorien tierung kann hier nur im Sinne
von ,.Demokratie” gesprochen werden, aber nicht im Sinne von erfolgreicher
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Politik. Einen hohen Wert messen wir z. B. in unserer Kultur nur einer Politik
bei, die im Rahmen von Demokratie zum Erfolg kommt.

Die Eigenrationalitidten des Handelns prallen insofern nicht unvermittelt
aufeinander, sondern nur vermittelt {iber institutionelle Regeln und Leitideen.
Webers Bild vom unversohnlichen Kampf der Werte ist hier irrefiihrend.
Eigenrationalitiiten sind keine Werte. Nur die institutionellen Leitideen kon-
nen als Werte verstanden werden. Bei ihnen handelt es sich jedoch schon um
normativ vermittelte und vermittelnde Produkte der gesellschaftlichen Kon-
sensfindung. Zwischen ihnen tobt kein unverséhnlicher Kampf, vielmehr ver-
schieben die an ihnen mehr oder weniger interessierten gesellschaftlichen Grup-
pen immer wieder ihr Gewicht im Institutionengefiige der Gesellschaft. Wie
schon dargelegt, ist aber deren Macht nicht die allein wirksame Kraft, die auf
diese Verhiltnisbestimmung einwirkt. Prozesse der diskursiven Legitimation,
der Assoziation und Koalitionsbildung und der Offnung fiir neue Situationen
spielen ebenso eine Rolle.

9. Handlungstheorie und Systemtheorie

Im Unterschied zu Schwinn habe ich keinen AnlaB, Systemtheorie und
Handlungstheorie in ein Verhiltnis der gegenseitigen AusschlieBung zu brin-
gen. Ich sehe sie nicht in einem Konkurrenz-, sondern in einem Ergéinzungs-
verhiltnis. Meine soweit skizzierte Argumentation erfolgt in handlungs-
theoretischen Begriffen. In diesem Punkt unterscheide ich mich iiberhaupt
nicht von Schwinns Rekurs auf Max Weber. Ich gehe sogar noch einen Schritt
weiter und trenne Leitidee und Institution einer ,,Wertsphére” konsequenter
von der Eigenlogik eines Funktionssystems, wihrend ich bei ihm und in der
von ihm vertretenen traditionellen Weber-Forschung eine Tendenz zu einer
Identifizierung von Leitidee (z. B. ,,Okonomische Rationalitit”) und funktio-
nalem Bezugspunkt erkenne.

Schwinn macht z. B. nicht deutlich, daB Leitidee und institutionelle Rege-
lungen der modernen Wirtschaft eine nicht-6konomische Basis geben und schon
ein Element der normativen Durchdringung des 6konomischen Handelns dar-
stellen. Statt dessen wird die institutionelle ,,Ausdifferenzierung® der moder-
nen Okonomie mit der Freisetzung der 6konomischen Rationalitit und der
okonomischen Funktionslogik identifiziert, was offensichtlich nicht richtig ist.
Die Identifizierung von Leitidee und funktionalem Bezugspunkt kommt in
dem Begriff des ,,Rationalititskriteriums* zum Ausdruck, die Identifizierung
von institutionellen Ordnungen mit Systemprogrammen zur Erfiillung fit‘:r
Systemfunktion in der Annahme, ,,daB die Ordnungsbereiche nach je spezifi-
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schen Rationalitiitskriterien intern sich entwickeln® (S. 26). Hier bestimmen
Rationalititskriterien — z. B. 6konomische Rationalitit — in derselben Weise
wie systemische Funktionslogiken die Selektion von institutionellen Ordnungen,
was Schwinns handlungstheoretischem Anspruch vollig widerspricht.

Anstelle einer solchen verborgenen Funktionslogik in handlungstheoretischen
Begriffen plidiere ich lieber gleich fiir eine Doppelstrategie bei klarer Unter-
scheidung der Perspektiven. In der Perspektive der Systemtheorie geht es z. B.
um das Verhiltnis zweier Funktionslogiken in bezug auf die ganze Gesell-
schaft in ihren verschiedenen Ebenen, von der lokalen iiber die regionale, die
nationale, die supranationale bis zur globalen Einheit. Und es interessiert die
Frage, durch welche institutionellen Arrangements diese Funktionen nicht nur
fiir sich erfiillt, sondern auch miteinander vermittelt, gegebenenfalls sogar ihre
Erfiillung gleichzeitig gesteigert werden kann, und welche Konsequenzen sich
aus dieser wechselseitigen Steigerung ergeben. Wir sprechen hier iiber das
Wirkungsgeflecht interdependenter Handlungen in einem gesellschaftlichen
Zusammenhang, bei Unterscheidung der genannten Ebenen. Der Leistungs-
austausch mittels Kommunikationsmedien (Geld, politische Macht, EinfluB,
Wertbindungen) mit konjunkturellen Schwankungen sowie Inflations-Deflations-
Spiralen, die Deutung von sozialen Prozessen als Produktions- und Wert-
schopfungsprozesse in bezug auf die jeweiligen Funktionen bedarf einer eige-
nen Untersuchung, fiir die sich die von Parsons entwickelte Systemtheorie
eignet. Die von Schwinn einseitig favorisierte Struktur- und Handlungstheorie
hilt dafiir kein Angebot an begrifflichen und theoretischen Instrumentarien
bereit. Weshalb sollen wir deshalb nicht besser das eine tun (Handlungstheorie),
ohne das andere zu lassen (Systemtheorie)? Mit zwei Brillen sieht man mehr
als mit einer.

Ich kann die Erkenntnisleistung der systemtheoretischen Perspektive hier
nicht weiter darlegen und®muf mich auf die Einbeziehung von Funktions-
systemen und Funktionserfordernissen in unser schon diskutiertes Beispiel
beschrinken. Systemtheoretisch unterscheide ich einerseits die Menge aller
interdependenten okonomischen Transaktionen und andererseits die Menge
aller interdependenten solidarischen Hilfeleistungen als analytisch abgrenz-
bare Systeme. Sie iiberschneiden sich einerseits genau dort, wo Zahlungen
nach MaBgabe sozialer Rechte geleistet werden. Das ist die Durchdringung des
okonomischen Systems durch das System von Solidarititsbeziehungen. Ande-
rerseits iiberschneiden sie sich dort, wo solidarische Hilfe nach Maf3gabe von
Nutzenerwigungen geleistet wird, z. B. berechnet wird, welche Organisation
von Sozialdiensten aus vorhandenen Mitteln den grotmoglichen Nutzen zieht.
Das ist die Durchdringung des Gemeinschaftssystems durch das okonomische
System. Beide Systeme sind auf unterschiedliche Funktionserfordernisse be-
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zogen: Knappheitsbewiltigung und soziale Integration. Die Pointe von
Interpenetration® ist jetzt, daB durch gelungene Vermittlung beide Systeme
ihre Funktionserfiillung zugleich steigern, die Gesellschaft also solidarischer
und zugleich dkonomischer werden kann — natiirlich bei Verénderung ihrer
urspriinglichen Gestalt —, wenn die entsprechende Ausdehnung der Reichweite
des einen Teilsystems nicht auf Kosten der Reichweite des anderen Teilsystems
geht. Wenn auf der einen Seite die Solidaritétsbeziehungen durch wachsende
Sozialleistungen weiter in die Skonomischen Transaktionen hineinreichen als
zuvor, andererseits jedoch die organisatorische Vermittlung von sozialer Hilfe
effizienter gestaltet wird, also die Skonomische Kalkulation in die Solidaritats-
beziehungen hineingreift, dann ist eine wesentliche Bedingung fiir die gleich-

zeitige Steigerung von dkonomischen und solidarischen Funktionsleistungen
gegeben.

Modernisierung ist ein solches gegenseitiges Steigerungsprogramm. Die
Konflikte, die wir austragen, gehen immer wieder um die Fortsetzung des
Programms, sobald sich an einer Stelle Grenzen zeigen. Besonders problema-
tisch fiir dieses Steigerungsprogramm der Moderne ist die Entdeckung
okologischer Grenzen des unablissigen Wachstums. Hier ist der Punkt, wo ich
in der Tat tiefer angelegte Ursachen eines Dilemmas der Moderne sehe als die
traditionelle Modernititskritik an Kapitalismus, Leistungsgesellschaft, tech-
nisch-wissenschaftlicher Zivilisation oder auch an funktionaler Differenzierung
der Gesellschaft in autopoietisch operierende Teilsysteme. Der Versuch, das
Ganze in den Blick zu nehmen, muB keineswegs von der Annahme einer tat-
sichlichen Entwicklung zum Gleichgewicht hin ausgehen, er muB sich aber
um die Frage bemiihen, wie Gesellschaft unter jeweils gegebenen Bedingun-
gen moglich ist. Heute heiBt die Bedingung: Globalisierung.

Wenn ich in der Herausbildung spezifisch moderner Institutionen als Tré-
ger der Interpenetration unterschiedlicher Funktionssysteme ein Prinzip der
Vermittlung unterschiedlicher Funktionserfordernisse der Gesellschaft bei gleich-
zeitiger Steigerung der Funktionsleistungen erkenne, dann handelt es sich da-
bei um ein theoretisches Modell zur Frage, wie eine dynamisch sich entwik-
kelnde Gesellschaft bei funktionaler Differenzierung noch integriert werden
kann. Dieses theoretische Modell habe ich in der Tat durch Verallgemeinerung
cines historischen Falls im kulturellen und historischen Vergleich gewonnen.
Das theoretische Modell behauptet aber doch keineswegs, daB die empirische
Entwicklung moderner Gesellschaften zwangsléufig in die Richtung des ange-
gebenen Zustandes von Gleichgewicht bzw. wechselseitiger Steigerung ver-
liuft. Das theoretische Modell impliziert eine solche Prognose iiberhaupt nicht.
Es ist mit jeder Menge an Briichen, Dominanzen oder Indifferenzen zwischen
Funktionssystemen vereinbar. Es sagt aber, daB Dominanz, Briiche und
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Indifferenz zu Defiziten der Leistungsiibertragung filhren. Wenn wir das gut-
heiBen, dann ist es in Ordnung, wenn nicht, dann gibt es AnlaB zu institutioneller
Reform.

Das theoretische Modell setzt voraus, daB es keine Wachstumsgrenzen gibt.
Sind solche Grenzen empirisch nachzuweisen, dann zeigt das Modell selbst, in
welche Schwierigkeiten wir geraten, wenn wir am herrschenden Kurs der
Modernisierung festhalten.

DaB ich das theoretische Modell am empirischen Fall der Herausbildung
moderner Institutionen gewonnen habe, zwingt mich nicht dazu, das Modell
mit der Realitiit zu identifizieren, und schon gar nicht dazu, die zwangsldufige
Anniherung der Realitdt an das Modell zu postulieren. Wenn ich eine Leiter
benutze, um auf einen Baum zu steigen, muf ich keineswegs die Leiter mit
dem Baum verwechseln oder annehmen, daB die Leiter zum Baum wird.

DaB Ordnungen ,,nach der Auspriagung der Trigerschichten von Ordnungs-
theorien, ihrem Drohpotential, ihren spezifischen Interessen sowie der rechtli-
chen Fixierung dieser Anspriiche ,interpenetrieren‘* (S. 28), ist mir auch klar.
Dieses Wissen befreit uns aber keinesfalls von Erkenntnisbemiihungen, die
das Ganze im Blick behalten und die Gesellschaftstheorie nicht durch histori-
sche Kasuistik ersetzen wollen. Hier besteht ein Bedarf, den die Handlungs-
theorie auch als Handlungs-Strukturtheorie nicht erfiillen kann, weshalb man
auf die Systemtheorie nicht voreilig verzichten sollte. Wir miissen uns iiber-
haupt nicht fiir den einen oder anderen Theorieansatz entscheiden. Fiir den
richtigen Zweck eingesetzt, leisten alle Theorieansitze der Soziologie einen
brauchbaren Beitrag zur Durchleuchtung des gesellschaftlichen Geschehens.
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Beat Fux, Der familienpolitische
Diskurs. Eine theoretische und
empirische Untersuchung iiber das
Zusammenwirken und den Wandel
von Familienpolitik, Fertilitdt und
Familie, Duncker & Humblot, Berlin
1994, 410 Seiten, SFr. 128.—

Diese Studie stellt die langfristige Fertili-
titsentwicklung und insbesondere den
»Zweiten Geburtenriickgang® in einen um-
fassenden gesellschaftstheoretischen Kon-
text. Das Buch von Beat Fux bietet ein
ausgezeichnetes Beispiel fiir eine gegliickte
Verkniipfung von demographischen, fami-
liensoziologischen und gesellschaftstheore-
tischen Ansitzen. Innovativ ist insbeson-
ders die Einbettung der Geburten- und
Familienentwicklung in den Rahmen fami-
lienpolitischer Diskurse. Das Zusammen-
wirken von familialem Wandel, Fertilitt
und Familienpolitik wird diskurstheoretisch
als Prozess der Abfolge, Durchsetzung und
Konsolidierung familialer Leitvorstellun-
gen rekonstruiert und am Beispiel der
schweizerischen Fertilitdtsentwicklung
illustriert. Damit gelingt es, den komplexen
Wandel der oft getrennt untersuchten
Handlungsbereiche Familienpolitik, Ferti-
litdt und Familie systematisch zu verkniip-
fen und mit gesellschaftstheoretischen Er-
kldrungen in Verbindung zu bringen.

In den ersten fiinf Kapiteln (A-D) wer-
den einerseits gesellschaftliche Theorien
(Struktur-Kultur-Paradigma, handlungs-

theoretische Ansitze) vorgestellt und disku-
tiert. Andererseits werden familiensoziolo-
gische und sozio-demographische Theorien
(und ihre Entwicklung) kritisch durchleuch-
tet. Dadurch bietet die Studie etwa fiir Stu-
dierende einen guten Uberblick iiber sozio-
demographische Theorien (namentlich
Theorien des Geburtenriickgangs). In eini-
gen dieser Eingangskapitel wiren Kiirzun-
gen moglicherweise sinnvoll gewesen. So
wird nicht ganz klar, inwiefern das Struk-
tur-Kultur-Paradigma tatséchlich fiir die
spiter zu erkldrenden sozio-demographi-
schen Tatbestinde nutzbar ist.

Fiir Personen, die mit den bestehenden
familiensoziologischen und demographi-
schen Theorien vertraut sind, sind die nach-
folgenden Kapitel (E und F) aufschluss-
reicher. Hier wird der Zusammenhang von
Familie, Fertilitdt und Familienpolitik
diskutiert, und es wird eine soziologische
Theorie des familienpolitischen Diskurses
vorgestellt. Nicht nur werden neue, innova-
tive Ideen zur Phasenentwicklung familialer
Lebensformen und generativer Handlungs-
muster oder zum Krifteverhiltnis ver-
schiedener familialer Leitvorstellungen
und anderes mehr eingefiihrt, sondern
gleichzeitig werden empirisch tiberpriifbare
Forschungshypothesen zur langfristigen
Geburtenentwicklung ausgearbeitet, ein
Beispiel fiir eine gegliickte Verbindung von
allgemeinen gesellschaftstheoretischen
Aussagen mit empirisch liberpriifbaren
Hypothesen.
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Die nachfolgenden Kapitel (G und H)
dienen der Uberpriifung der vorgéngig aus-
gearbeiteten Hypothesen.

Zum einen wird die neuere Fertilitéts-
entwicklung (1960-1980) der verschiede-
nen Kantone bzw. Bezirke unter Beriick-
sichtigung struktureller und kultureller
Determinanten verglichen. Deutlich wird,
dass im kontextuellen Vergleich die De-
terminanten des Fertilitdtsniveaus und des
Geburtenriickgangs keineswegs identisch
sind. Wihrend das Fertilitdtsniveau we-
sentlich von kulturellen Faktoren (konfes-
sionelle Gliederung u. a.) bestimmt wird,
iiberlagern beziiglich des Geburtenriick-
gangs die strukturellen Faktoren die kul-
turellen Determinanten. Zudem werden
bedeutende Tempo-Effekte nachgewiesen.
Dies erlaubt es Beat Fux, den Verlauf des
jiingeren Geburtenriickgangs mittels eines
Phasenmodells zu beschreiben.

Zum anderen wird die langfristige
Entwicklung der Fertilitit der Schweiz
(1900-1987) im Detail untersucht. Dabei
wird die von Norman B. Ryder entwik-
kelte Methode der Dekomposition der
Fertilititsentwicklung (namentlich die Un-
terscheidung von Quantum- und Tempo-
Effekten) erstmals auf schweizerische Ver-
hiiltnisse {ibertragen. In dieser Hinsicht
leistet die Studie von Fux auch zur stati-
stisch ausgerichteten Demographie der
Schweiz einen bedeutsamen Beitrag.
Neben der deskriptiven Erorterung der ein-
zelnen Fertilititskomponenten werden
inferenzstatistische Modelle entwickelt,
um den differentiellen Determinanten von
Tempo-Schwankungen und Quantum-
Verinderungen des generativen Handelns
auf die Spur zu kommen. Forschungs-
leitend ist die Hypothese, dass die lang-
fristige Fertilitdtsentwicklung nicht einen
linear fortschreitenden Prozess darstelit,
sondern sich als Abfolge von normalen
Teilprozessen und spannungsreichen Uber-
gangsphasen rekonstruieren lésst. So las-
sen sich bedeutsame Einflussfaktoren von
Rhythmus-Schwankungen festhalten, z. B.
Krisenereignisse, familien- und wirt-
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schaftspolitisches Steuerungsverhalten des
Staates, Modernisierungsschiibe. Auch die
normativen Verinderungen (Wertwandel)
seit den spiten 60er Jahren schlagen sich
in starken Tempo-Schwankungen nieder.
Die Dekomposition der Fertilitdt nach
Paritit bestitigt zudem, dass es sich beim
Geburtenriickgang weniger um eine all-
gemeine Beschrankung der Kinderzahl, als
vielmehr um einen iiberproportionalen
Riickgang des Anteils kinderreicher Fa-
milien handelt.

Das letzte Kapitel (I) setzt den Schwer-
punkt auf die Geschichte und die Wir-
kungsweise der Familienpolitik in der
Schweiz. Damit wird — nach der Detail-
analyse der demographischen Daten — er-
neut ein Bogen zu den diskurstheoretischen
und familiensoziologischen Fragestellun-
gen der ersten Kapitel geschlagen. Neben
der langfristigen Entwicklung der gesamt-
schweizerischen Familienpolitik wird am
Beispiel der Nordwestschweiz auch die
kantonale Ebene beriicksichtigt (was
angesichts der bis heute weitgehend {6-
deralistischen Gestaltung von familien-
politischen Massnahmen sicherlich sinn-
voll ist). Die Analyse stiitzt zum einen
die vorgestellten diskurstheoretischen
Thesen (etwa zur Kontraktion dreier fa-
milienpolitisch relevanter Denkstile). Zum
anderen kann der Trend zur Erh6hung des
familienpolitischen Steuerungsniveaus
withrend der Nachkriegsphase empirisch
validiert werden. Gleichzeitig wird nach-
gewiesen, dass sich innerhalb der Schweiz
bedeutende Divergenzen in der Konfi-
guration familienpolitischer Denkstile
(z. B. Familialismus versus Etatismus)
ausmachen lassen.

Insgesamt ein sehr gutes Buch, das
gerade durch seine theoretische und empi-
rische Verkniipfung demographischer und
soziologischer Aspekte besticht.

Prof. Dr. Frangois Hopflinger
Soziologisches Institut
Universitdt Ziirich
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Niklas Luhmann, Die Kunst der
Gesellschaft, Suhrkamp, Frankfurt/
M. 1995, 517 Seiten.

In der langen Reihe von gesellschaftlichen
Subsystemen, die einer systemtheore-
tischen Analyse unterzogen worden sind,
hat nun auch das System der Kunst sei-
nen Platz gefunden. Niklas Luhmanns ehr-
geiziges Unterfangen einer universalen
Gesellschaftstheorie kann ihrem Anspruch
nur dadurch gerecht werden, daB sie so
unterschiedliche Systeme wie z. B. Recht,
Wissenschaft, Liebe und Kunst mit Hilfe
einer allgemeinen Theorie sozialer Syste-
me beschreibt. Deshalb merkt der Autor
auch gleich zu Beginn von ,,Die Kunst
der Gesellschaft* an, daB nicht eine be-
sondere Vorliebe fiir Kunst AnlaB dieses
Werkes sei, sondern vielmehr die Bestiiti-
gung und Weiterentwicklung einer system-
theoretisch fundierten Gesellschaftstheo-
rie. Die Stirke der Systemtheorie liegt
darin, daB sie unterschiedlichste soziale
Systeme vergleichbar macht und gleich-
zeitig die jeweilige Spezifizitit zu bewah-
ren sucht: so konnte das Programm des
Luhmannschen Theorieprojekts zusam-
mengefasst werden.

Eine systemtheoretische Soziologie der
Kunst unterscheidet sich deutlich von tra-
ditionelleren Versionen kunstsoziolo-
gischen Denkens: Ausgehend von der
Annahme funktionaler Differenzierung
verliert die Zurechnung von Kunstwerken
und Stilen auf Klassen- und Schichtenla-
gen ihr theoretisches Fundament. Ebenso
wird ein psychologistisch-individualisti-
scher Zugang iiber einzelne Kiinstlerper-
sonlichkeiten oder die zuweilen modische
Inbezugsetzung von sexueller oder ethni-
scher Identitdt mit Kunstformen bereits
grundbegrifflich ausgeschlossen. In den
historischen Ausfiihrungen zur Evolution
des Kunstsystems zeichnet Luhmann
dagegen dessen Loslésung sowohl von
stratifikatorischen Differenzen wie auch
von anderen Funktionssystemen, insbeson-
dere der Religion, nach. Dadurch, daf das
Kunstsystem als funktional differenzier-
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tes, autopoietisch geschlossenes System
konzipiert wird, erhélt es einen Grad an
Autonomie, der fiir traditionellere sozio-
logische Ansitze undenkbar ist. Dies
erlaubt es Luhmann, an die seit der Ro-
mantik vom Kunstsystem reklamierte
Autonomie anzuschlieBen und diese in eine
Analyse des Funktionierens selbstrefe-
rentieller Systeme zu iiberfithren. Am (vor-
laufigen?) Ende der Ausdifferenzierung
des Kunstsystems findet sich ein System,
das selbstreferentiell operiert und nur noch
ein MindestmaB an fremdreferentiellen
Beziigen erfordert. Deshalb interessiert
sich Luhmanns Soziologie der Kunst nur
wenig fiir Beziehungen (strukturelle Kopp-
lungen) zu anderen Funktionssystemen.
Diese tauchen in erster Linie in den evolu-
tionsgeschichtlichen Abschnitten auf,
treten aber angesichts der erfolgreichen
Autopoiesis des modernen Kunstsystems
zurlick.

An der Verselbstiandigung des Orna-
mentes — die Form der Rekursion par
excellence — zeigt Luhmann in Anschlufl
an die kunsthistorischen Arbeiten von
Ernst H. Gombrich die operative Schlie-
Bung des Kunststystems auf. Die Selbst-
referentialitit des Kunstsystems zeigt sich
(und vice versa) am einzelnen Kunstwerk,
das die basale Kommunikationsform des
Kunstsystems darstellt. Mit der Insistenz
auf operative Geschlossenheit des Kunst-
systems wird ein Durchgriff auf die Ebene
einzelner Kunstwerke moglich und erfor-
derlich, der diese nicht als Verarbeitungs-
formen auBerkiinstlerischer Wirklichkeit
ansieht, sondern vielmehr ihr inneres
»formales* Funktionieren zu erklédren ver-
sucht. Eine der Stidrken dieses Buches —
und, wie sich zeigen wird, zugleich seine
Schwiche — besteht darin, nicht nur eine
Theorie der Ausdifferenzierung des Kunst-
systems, sondern auch eine systemtheo-
retische Konzeption des Kunstwerks vor-
gelegt zu haben. Theoriétechnisch fiihrt
dies dazu, daB die Theorie des Kunst-
systems von den Kunstwerken her aufge-
baut wird — und nicht etwa zuerst der
institutionelle Rahmen (Museen, Galeri-
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en, Kiinstler etc.) von Kunst analysiert
wird. Mehr noch, der letzte Bereich, das
organisatorische Substrat des Kunst-
systems, bleibt merkwiirdig unterbelich-
tet.

Luhmanns Interesse gilt vornehmlich
der besonderen Leistung des Kunstwerks,
die darin besteht, im psychischen System
konstituierte Wahrnehmungen fiir Kom-
munikation verfiigbar (nicht aber reprisen-
tierbar!) zu machen. Um die Eigenart von
Kommunikation durch Kunstwerke be-
schreiben zu konnen, kldart Luhmann
zunédchst das Verhiltnis von Wahrneh-
mung und Kommunikation. Kunstwerke
werden bestimmt als ein spezifischer
Gebrauch von wahrnehmbaren Formen (im
Spencer Brownschen Sinne einer Unter-
scheidung mit einer markierten und einer
unmarkierten Seite), der einen zirkulidren
Verweisungszusammenhang generiert.
Nach dem Treffen einer ersten kontin-
genten Unterscheidung (sei es ein Pinsel-
strich oder ein erster Satz in einem Roman)
schlieBen sich weitere Unterscheidungen
an, beziehen sich auf die bisher getroffe-
nen Unterscheidungen, bis sie sich in ein
geschlossenes, sich gegenseitig determi-
nierendes Ensemble verwandeln. Im Pro-
zeB der Selbstbestimmung der Formen des
Kunstwerkes setzt sich gegen die anfing-
liche Kontingenz die Notwendigkeit stim-
miger Anschliisse durch. Ein zunehmend
engeres Geflecht von Unterscheidungen
beschriinkt den Spielraum fiir neue Unter-
scheidungen. Dies fiithrt zum Ausschluff
von Unkontrollierbarkeit, da ein Kunst-
werk sich so lange auf sich bezieht, ,,bis
alle Unbestimmtheiten getilgt sind* (192;
Herv. US). Der Anspruch auf Kontrollier-
barkeit tradiert einen Kunstbegriff, wel-
cher die Heterogenitdt und den Bedeu-
tungsexzess des einzelnen Werkes nicht
zu denken vermag.

Kein anderes Fundament garantiert die
Einheit des Kunstwerkes als diese innere
Zirkularitdt des werkspezifischen Unter-
scheidungsgebrauchs. Das Kunstwerk
funktioniert als ein sich selbst beobach-
tendes Arrangement, das nur eines aus-

Recensions critiques, Book Reviews

schlieBt: Die Beobachtung seiner eigenen
Einheit. Somit versucht auch das Kunst-
system eine Paradoxie zu losen, welche
in Luhmanns Werk geradezu die Position
einer transzendentalen Bedingung von
Beobachtbarkeit einnimmt: Wie kann mit
der Paradoxie, daB jede Beobachtung
durch ihr Sichtbarmachen etwas anderes
unsichtbar macht, umgegangen werden?
Auf der Ebene dieses ,,vorbereitenden
Begriffspiels* der Beobachtungstheorie
(105) macht Kunst nichts anderes als an-
dere Sozialsysteme: Sie versucht diese
Grundparadoxie zu entfalten. Wihrend
jedoch in anderen Systemen iibergreifende
Programme die Rolle der Entparadoxie-
rung lbernehmen, werden hier einzelne
Kunstwerke zu kleinen Entparadoxie-
rungsmaschinen; eine system-/formtheo-
retische Analyse mu3 versuchen, unter-
schiedlichen kiinstlerischen Beobach-
tungsweisen nachzugehen. Spezifisch fiir
die Kunst erweist sich, daB diese — da
weniger serids (138)! — zur sozialen
Ubungsstitte von Beobachtung zweiter
Ordnung wird und exemplarisch die Un-
sichtbarkeit der Welt nachahmt.

Der Code des Kunstsystems mit den
beiden Werten stimmig/unstimmig schlieBt
an diese Bestimmung des Kunstwerkes an.
Zur Herausbildung dieser Codierung
bedurfte es einer komplizierten Evolu-
tionsgeschichte, welche zunichst die
figurative Unterscheidung von schon/
héBlich verwendet hat. Stimmigkeit be-
zeichnet den erfolgreichen AnschluB von
passenden Formen in einem Kunstwerk.
Der Code reguliert die Verwendung des
kunstspezifischen Mediums, welches die
Bildung bestimmter Formen erlaubt. Luh-
mann stellt dieses Begriffspaar gegen die
Denkgewohnheiten des Kunstsystems, in-
dem die Opposition von Form und Inhalt
aufgesprengt und der Medienbegriff ent-
materialisiert wird. Ein Medium, das der
Heterogenitit aller Kunstgattungen gerecht
werden will, kann nicht anhand materialer
Eigenschaften bestimmt werden, sondern
muf} abstrakter angelegt werden. In die-
sem Sinne versteht Luhmann das Medium
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der Kunst als die Mdglichkeiten passen-
der Verwendung von Formen, die sich
untereinander bestimmen.

Die Orientierung von Kommunikatio-
nen des Kunstsystems am binidren Code
von stimmig/unstimmig im Medium der
Formkombination gibt auch Hinweise auf
die gesellschaftliche Funktion von Kunst.
Hier gelingt Luhmann eine originelle,
wenn auch problematische Funktions-
bestimmung. Weit entfernt von traditio-
nellen funktionalistischen Theorien, 146t
die Vielfalt autopoietischer Systeme keine
integrierende Totalitdt mehr zu, welche
jedem System seine Funktion zuschreibt.
Vielmehr entdeckt (besser vielleicht: kon-
struiert) das Kunstsystem nachtréglich
seine Funktion, welche dann freilich die
weitere Evolution des Systems als ,,Attrak-
tor* unterstiitzt. Die Funktion von Kunst
besteht im ,Nachweis von Ordnungs-
zwingen im Bereich des Moglichen*
(238). Da Kunst Realitiit in eine wirkli-
che und eine imagindre aufspaltet, ver-
mag sie zu zeigen, daB selbst im Raum
des Imagindren, der weitaus weniger
Einschrinkungen unterliegt als die ,,rea-
le* Realitdt, Ordnung moglich ist. Das
einzelne Kunstwerk fiihrt exemplarisch
vor, wie aus Chaos Ordnung wird. Keine
subversive oder utopische Funktion zeich-
net Kunst aus, sondern vielmehr fiihrt sie
vor, was ohnehin der Fall ist. Obwohl
Luhmann mit dieser Funktionsbestimmung
sich von ,kritischen® Thebrien deutlich
unterscheidet, behilt Kunst auch in der
Systemtheorie eine Art Sonderstellung bei:
»Die Kunst 148t insofern die ,Wahrheit*
der Gesellschaft erscheinen ...* (494). Da
Kunst jedem auBerkiinstlerischen Reali-
titstest enthoben ist, kann sie sich ganz
auf das Aufzeigen der Emergenz von Ord-
nung spezialisieren.

Es scheint, als ob das Kunstsystem die
Aufgabe iibernommen hitte, Luhmanns
systemtheoretisches Verstindnis von Ge-
sellschaft zu exemplifizieren. Denn Kunst-
werke l16sen — unter erschwerten Bedin-
gungen, da sie nicht iiber duflere Zwecke
verfiigen — jene Probleme, welche die von
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der Systemtheorie beobachtete Gesell-
schaft ebenfalls zu losen hat: Wie kann
Ordnung geschaffen werden, wenn keine
letzten gemeinsamen Grundlagen (weder
vernunftrechtliche Kategorien, noch ver-
tragstheoretischer Konsensus, noch ein
ewiger Wertehimmel etc.) bestehen? Wih-
rend andere Funktionssysteme iiber auf
sie zugeschnittene spezifische Medien,
Codes und Funktionen verfiigen, iiber-
nimmt im Kunstsystem die allgemeine
systemtheoretische Begrifflichkeit gleich-
sam die Aufgabe, die Spezifik des Kunst-
systems zu beschreiben: Das Medium
bezeichnet das Moglichkeitsfeld von
Formkombinationen, der Code dient als
Kriterium iiber die Stimmigkeit von An-
schliissen und die Funktion liegt im Auf-
weis der Emergenz von Ordnung. All dies
sind generelle, nicht subsystemspezifische
Probleme, mit denen sich die System-
theorie beschiftigt. Damit einher geht —
neben der unbestrittenen Brillanz der
Anwendung der Beobachtungs- und Form-
theorie — ein Verlust an — auf das Kunst-
werk und das Kunstsystem zugeschnitte-
ner — Spezifik. Angezeigt wird dies durch
zahlreiche Formulierungen wie z. B. die-
se: ,,die Besonderheit der modernen Ge-
sellschaft und mit ihr: die Besonderheit
der modernen Kunst* (152).

Der Luhmannsche Entwurf einer
Kunstsoziologie bevorzugt, obwohl er
weder eine dsthetische noch eine normative
Theorie der Kunst sein will, ganz be-
stimmte Kunstformen. Das Spiel etwa um
latente Motivlagen in Richardsons ,,Pa-
mela* oder die feinen Veridstelungen
selbstreflexiver Verspiegelungen in Wer-
ken der Deutschen Romantik tibernehmen
eine paradigmatische Rolle, da sie Selbst-
referentialiéit und die Emergenz komplexer
Ordnungen meisterhaft vorzufiihren in der
Lage sind. Nicht zufillig zeigt sich Luh-
mann unzufrieden mit minimalistischen
Stilrichtungen der Gegenwartskunst, wel-
che die durch Selbstreferentialitiat moglich
gewordene Komplexitit zu unterbieten
drohen. Auch andere Kunstkonzeptionen,
die von den systemtheoretischen Idealvor-
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stellungen abweichen, sind nur schwer
integrierbar: So etwa die ,,postmoderne
Kunst“, welche eklektisch auf den Tradi-
tionsschatz des Kunstsystems zuriickgreift.
An ihr 148t sich zwar noch immer die
Selbstreferentialitit des Kunstsystems auf-
zeigen, weniger aber die Orientierung am
Code von stimmig/unstimmig, da sie ge-
rade den Eindruck eines geschlossenen
Ganzen vermeiden will. Kunstformen,
welche sich nicht mehr auf das Paradigma
des Einzelwerkes reduzieren lassen, sind
ebenfalls nur noch mit Schwierigkeiten
beschreibbar: Cyberart etwa, auf die
Luhmann in einem kurzen Abschnitt et-
was hilflos eingeht, lasse offen, ob auf
sie das kunstspezifische Kriterium der
,,iberzeugende[n] Formenkombination®
(244) noch zutreffend sei.

Nicht nur spezifische Bereiche der
Kunst werden marginalisiert, sondern der
ganze Bereich der ,Massenkultur® ist aus
dem Kunstsystem ausgeschlossen. Unhin-
terfragt schreibt die Systemtheorie die
traditionelle Trennung von hoher und
niederer Kultur fort. Eine derart miihe-
lose Tradierung ,alteuropdischer* Unter-
scheidungen entspringt den Zwingen des
Luhmannschen Begriffssystems. Die dazu
notige AuschluBfunktion wird in erster
Linie vom Code iibernommen, welcher den
Horizont des Kunstsystems aufspannt.
Denn , triviale* Fiktionen orientieren sich
nicht in erster Linie am Kriterium ihrer
(Un-)Stimmigkeit. Und hier wird wieder
deutlich, daB die Entscheidung fiir den
Code von stimmig/unstimmig historisch
und normativ aufgeladen ist, denn dieser
Code bevorzugt ein spezifisches Modell
von Kunst.

Neben den Problemen, die mit der
impliziten grundbegrifflichen Inanspruch-
nahme eines historischen Kunstmodells
einhergehen, treten Schwierigkeiten bei
der Konzeption des Zusammenhangs
einzelner Kunstwerke auf, Die Annahme
einer selbstreferentiellen Geschlossenheit
des einzelnen Werkes zwingt Luhmann
zu einer Verdnderung in seiner Grund-
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konzeption von Funktionssystemen. Wih-
rend ansonsten Programme {iber die An-
wendung eines Codes entscheiden, wird
hier jedes Kunstwerk zu seinem eigenen
Programm. Mehr noch, nicht nur der
Programmbegriff kollabiert im einzelnen
Kunstwerk, auch die Selbstbeschreibung
wird — zumindest seit der Avantgarde —
zunehmend identisch mit dem Kunstwerk
selbst. Dadurch entfallen aber Begriffe,
welche die Beziehungen zwischen einzel-
nen Kunstwerken erldutern konnten. Der
werkzentrierte Aufbau der Luhmannschen
Theorie des Kunstsystems erweist sich
spitestens dann als Hindernis, wenn es
gilt, werkiibergeordnete Strukturen zu
konstruieren — insbesondere, wenn sie die
Integritit des Einzelwerkes gefihrden
kénnten. Zwar fiihrt Luhmann den Stil-
begriff als ,,Programm fiir die Programmie-
rung von Kunst* (377) ein; er nimmt
jedoch dessen Bedeutung sogleich wie-
der zuriick, da im Kunstsystem ,,Zwischen-
ebenen wie Regeln oder Stilvorstellungen
[...] weitgehend entbehrlich sind” (306).
Dieser Feststellung entsprechen die im
Vergleich zum elaborierten Begriff des
Kunstwerks mageren Ausfiihrungen iiber
das Funktionieren einer nur ,lockeren
Intertextualitit” (348) im Kunstsystem. Bei
derartigen Einschitzungen zeigt sich, daB
Luhmanns dsthetische Position der werk-
zentrierten Auffassung des ,New Criti-
cism® recht nahe kommt. Neuere Ent-
wicklungen der poststrukturalistischen
Kunst- und Literaturtheorie, die gerade das
heterogene und konflikgeladene Zusam-
mentreffen verschiedener Stile und Dis-
kurse im einzelnen Werk betonen und so
den Werkbegriff in Frage stellen, werden
trotz gelegentlicher folgenloser ,Flirts* mit
dem Dekonstruktivismus aber weitgehend
ignoriert.

Urs Staheli

Fakultdt fiir Soziologie
Universitdt Bielefeld, D;
Centre for Theoretical Studies
University of Essex, UK
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Giinther Ortmann, Formen der
Produktion. Organisation und
Rekursivitdt. Westdeutscher Verlag,
Opladen 1995, 461 Seiten, SFr 65.—

Wer von einem 461 Seiten dicken und 65
Franken teuren Buch eine thematisch
stringente und formal ,,ordentliche Ab-
handlung erwartet, dem ist vom Kauf der
hier zu besprechenden Publikation abzu-
raten. Hingegen: Wer etwas Ritselhaf-
tigkeit nicht scheut, wer inhaltlich an
Theorie der modernen Industrieorga-
nisation interessiert ist und zudem Freude
an wissenschaftlicher Polemik mitbringt,
dem kann ich die Lektiire von Ortmanns
Buch nur ans Herz legen. Ich selbst je-
denfalls war vom Thema, von der Heran-
gehensweise und vom Duktus des Autors
fasziniert, mir hat die Detektivarbeit an
seinen Diskussionsfragmenten (so wiren
die Beitrige am ehesten zu nennen) Freude
gemacht und Gewinn eingetragen. Der
Autor hat acht bereits publizierte und acht
seiner noch unver6ffentlichten Texte zu-
sammengestellt und mit einer Einfithrung
versehen. Inhaltlich und formal wurde auf
einen Abgleich und eine Abstimmung der
einzelnen Beitrége untereinander offen-
bar vollig verzichtet. Die angesichts dieser
Textsammlung auftauchenden Fragen nach
innerem und duBerem Zusammenhang der
Arbeiten, auch nach Anlass und Intention
einer Publikation als Buch, ldsst Ortmann
leider auch in seiner ,Einfiihrung* un-
beantwortet: ,,Statt nun aber die etwas ver-
zweigten Gedanken-Ginge dieses Bandes
zu resiimieren und zu systematisieren,
erzdhle ich lieber meinerseits drei Ge-
schichten [...]“ (13). Ohne dass ich die
Nachlissigkeit des Autors hinsichtlich der
Synthesearbeit hier nun beheben konnte
oder auch nur wolite, mdchte ich doch
jene Kernelemente herausstellen, die zum
einen so etwas wie einen ,,roten Faden“
bilden und zum anderen Chancen auf
weiterfithrende und schliissigere Diskus-
sionen eréffnen,
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Zuvor sei jedoch noch angemerkt, dass
der Titel des Buches, ,,Formen der Pro-
duktion®, etwas irrefiihrend ist. Der Be-
griff ,,Form* wird ja bereits seit einigen
Jahren in verschiedenen Beobachtungs-
und Kognitionstheorien ausgiebig disku-
tiert, und aus diesem Kontext heraus kennt
man eine fiir Ortmanns Thema einschli-
gige Abhandlung, ,,.Die Form des Unter-
nehmens* von Dirk Baecker (Frankfurt am
Main 1993). Die Form-Diskussion ist dem
Autor bekannt, er referiert auf sie an der
einzigen Stelle, an der er explizite Uber-
legungen zur ,,Form der Produktion* ein-
bringt (S. 341 f.). Doch wihrend der Autor
an vielen anderen Stellen griindliches Ar-
gumentieren vorfiihrt, begniigt er sich zur
Einfithrung dieses laut Buchtitel zentra-
len Begriffs mit drei Zeichnungen und drei
kurzen Luhmann-Zitaten. Trotz dieser
Verweise auf die Formanalyse erfihrt man
nicht, wovon Ortmann Form unterschie-
den wissen will: von Materie, von Inhalt,
von Medium, von Beobachtung, von Un-
terscheidung? Und auch ,,Produktion* wird
nirgends explizit unterschieden. Implizit
wirken in Ortmanns Argumentationen die
Unterscheidungen Produktion/Arbeit und
Produktion/Technik leitend. Wére man an
Formen der Produktion interessiert, miisste
man fragen: Wieso sollten gerade diese
Unterscheidungen formbildend sein fiir
Produktion? Warum nicht etwa (klassisch-
O0konomisch) Produktion/Konsum? Oder
Produktion/Disposition? Aber diese Dis-
kussion wird vom Autor nicht gefiihrt. Der
Titel lenkt vom eigentlichen Anliegen des
Buches, das im Folgenden kurz nach-
gezeichnet werden soll, eher ab.

1. Der Autor beschreibt nicht Formen
der Produktion, sondern er diskutiert
Produktionskonzepte, die fiir den indu-
striellen Grossbetrieb gedacht sind: die
(EDV-gestiitzte) Automatisierung von
Produktions- und Arbeitsabldufen, das
Konzept der ,,systemischen Rationali-
sierung‘ und schliesslich das Konzept der
»lean production®. Solche Konzepte und
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die Instrumentarien, die sich mit ihnen
verbinden, sind fiir Ortmann allerdings nur
Fille eines grundlegenderen Problems,
sind fiir ihn Anlédsse, einer theoretischen
Frage nachzugehen, die ihn in seiner gan-
zen bisherigen wissenschaftlichen Lauf-
bahn (siehe seine Einfiihrung, S. 9-14,
unter dem Titel ,,1964—-1994%) beschif-
tigt hat, und in der er selbst eine grosse
Herausforderung an wissenschaftliche
Aussage- und Kritikfdhigkeit vermutet:
Auf welche Ordnungen, oder besser ge-
sagt: auf welche Ordnungsweisen muss
man sich in der ,,Welt der Produktion*
(8. 10) einlassen, und welche sollte und
kann man vermeiden/verhindern? Die
Kenntnisnahme dieses grundsitzlichen
Theorieinteresses des Autors ist ein er-
ster Schliissel zu den Fragmenten in ,,For-
men der Produktion®. Giinther Ortmann
sucht als Betriebswirt — und an dieser Su-
che lassen die Beitrdge den Leser/die Le-
serin teilhaben — nach haltbaren Positio-
nen fiir einen Ansatz, den man vielleicht
als ,kritische Okonomie*“ bezeichnen
konnte. Ortmann selbst hilt sich mit einer
Benennung der eigenen Position zuriick.
Gelegentlich spricht er von ,,mikropo-
litischer Analyse* (z. B. S. 69); unter
diesem Label sind auch seine bisherigen
Forschungen bekannt geworden. Aber mir
scheint der Ausdruck ,,Mikropolitik-Ana-
lyse* nur noch einen kleinen Ausschnitt
von dem zu umfassen, was in ,Formen
der Produktion* an Forschungsfragen an-
gelegt ist.

2. Der Zusammenhang der diversen
Beitrdge wird vor allem durch die Form
entschliisselt, derer Ortmann sich bei
dieser Selbstpositionierung typischerweise
bedient: Er wihlt das Mittel der wissen-
schaftlichen Polemik. Er sucht nach Haite-
punkten einer kritischen Okonomie, indem
er die Unhaltbarkeit der Dogmen zweier
anderer Positionen nachzuweisen versucht:
die Dogmen der traditionellen Betriebs-
wirtschaft einerseits, die Dogmen der
Industriesoziologie andererseits. Beson-
ders bemerkenswert ist, dass Ortmann bei
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allem ideologischen Kontrast zwischen
den beiden Disziplinen auf der dogmati-
schen Ebene eine fundamentale Gemein-
samkeit ausmacht: den ungebrochenen
Glauben an die Wirkungsmacht einer 6ko-
nomischen Logik oder Rationalitidt oder
Kausalitdt, in deren Durchsetzung betrieb-
liche Gegebenheiten lediglich ,,Friktionen*
darstellten (z. B. S. 178). ,,Okonomismus*
nennt Ortmann diese theoretische Fest-
legung, von der aus der Produktionsbetrieb
selbst nur als ,,black box“ erfasst und mit
»rationalistischen Primissen* iiberbriickt
werden konnte (S. 209, auch S. 180). Ort-
mann betreibt grossen Argumentationsauf-
wand, um diesem Okonomismus zu Leibe
zu riicken. Im Versuch einer durchgehen-
den Lektiire seiner Texte fallen hierbei
viele Wiederholungen auf, deren Auftre-
ten zwar verstdndlich ist, denn schliesslich
waren die bereits publizierten Beitrige —
dies lassen die Formulierungen erkennen
— an jeweils unterschiedliche Publika
gerichtet. Fiir ein Buch wire jedoch zum
Beispiel eine Polemik pro kritisiertem
Ansatz und dann vielleicht ein Uberblicks-
aufsatz iiber die Kritiklinien angemesse-
ner, zumindest leserfreundlicher gewesen.

3. Wenn jemand gegen solche tradi-
tionsreichen Disziplinen wie Betriebswirt-
schaft und Industriesoziologie angeht,
dann kann man vermuten (und sich diese
Vermutung an vielen Textstellen auch be-
stitigen lassen): Da schreibt sich einer
nicht nur zwischen zwei, sondern zwischen
so ziemlich alle vorhandenen Stiihle. Diese
Auseinandersetzungen zu verfolgen, ist
spannend und informativ (auch in bezug
auf die kritisierten Ansitze). Man wird —
wie es einem in der betriebsam-braven
Soziologie nur noch selten widerfahrt —
hineingezogen in Debatten um Produktion
und Arbeit, um Herrschaft und Folgsam-
keit, um Akzeptanz und Kontrolle, um
Kritik und Konsens, um Freiheit und
Zwang, um Macht und Ohnmacht, um
Spiele und Spielregeln, um Entscheidun-
gen und begrenzende Entscheidungskor-
ridore, um die Muster, mit denen sich mo-
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derne Industrieorganisationen im ,,Reich
der Notwendigkeit* ein- und auszugrenzen
versuchen. Das Buch ist — vielleicht war
dies sein Anlass und Strukturprinzip? -
Zeugnis einer dreissigjahrigen Auseinan-
dersetzung (jedenfalls beginnt es mit
»1964, [...]1°) mit solchen problemgela-
denen Fragestellungen.

4. Interessant und spannend, aber auch
am rétselhaftesten und nur miihsam zu
erschliessen, ist die Aussicht auf die Po-
sition einer kritischen Okonomie, die Ort-
mann vorschwebt. Diese Position bleibt,
oft auch bedingt durch die vielen kriti-
schen Ubungen des Autors, vernebelt. Er
orientiert sich stark an Michel Crozier und
Erhard Friedberg (Macht in Organisatio-
nen) einerseits und Anthony Giddens
(Handlungsstrukturationstheorie) anderer-
seits. Doch die Verbindungen der ver-
schiedenen Ansiitze werden nicht wirk-
lich ausgearbeitet, die Anwendung von
Giddens Theorie auf den Gegenstand des
Industriebetriebes wirkt (noch?) holz-
schnittartig. Man hat auch in dieser
Beziehung Fragmente vor sich, in denen
sich gleichwohl — wie in Reprise und
Variation — wiederkehrende Argumen-
tationsformen und darin vielleicht doch
die Konturen eines eigenen Ansatzes
erkennen lassen. Das Werk, das diesen
Ansatz vorstellt und als einen einheitli-
chen rezipierbar werden lisst, will aller-
dings erst noch geschrieben sein — eine
nachhaltige Rezeption der in ,,Formen der
Produktion* zusammengestellten Notizen
ist sicherlich nicht zu erwarten.

Soweit erkennbar ist Giinther Ortmann
auf einen Ansatz aus, der sich von den
kritisierten Dogmen (also vor allem vom
Okonomismus) 16sen und zugleich ein
Mittel bereitstellen soll, die Beharrungen
und die Verinderungen in der modernen
Produktions- und Arbeitswelt auf eine Art
und Weise beschreibbar zu machen, in der
eine nicht-ideologische Kritik méglich
wird; eine Kritik, die nicht der Schuldzu-
weisung und primiren Interessenver-
tretung dient, sondern die sich als ,,Off-
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nung von Fenstern zu méglichen Welten*
(der Produktion, der Arbeit, vgl. S. 226 ff.,
Giddens zitierend) versteht. »Kontingenz*
und ,,Rekursivitdt* sind Ortmanns Schliis-
selbegriffe, mit denen er gegen Determi-
nismus und gegen beliebigkeitshuldigen-
den Relativismus gleichzeitig angehen
will.

»Kontingenz*: Die Geschichte der Pro-
duktion war und ist immer auch anders
moglich; ,Rekursivitit*: jede Produktion
schafft sich durch das, was sie erméglicht
(und was sie an Méglichkeiten ver-
schliesst), eine eigene Geschichte, eine
eigene Form. Wer dies beobachten will,
muss fiir Unterschiede sensibler sein, als
es die meisten der gingigen Theoriege-
biude ermoglichen. Unterschiede werden
durch Handeln erzeugt: in der Form von
Arbeit, von Entscheidungen, von Produk-
tion, von Spielen um Ressourcen, von .
Herrschaft und Folgsamkeit, von Akzep-
tanz und Widerstand, von Konsens und
Kontrolle.

Wer will, mag in den Ergebnissen all
dieser Bemiihungen um Unterschiede stets
»das Gleiche” sehen, das, was schon seit
Smith oder seit Marx ,immer wieder* zu
sehen war: Produktionsfortschritt und/oder
Ausbeutung. Gegen die intellektuelle Lie-
be an der Figur von der , Weisheit, die
nichts Neues unter der Sonne gelten 148t*
(ein Horkheimer/Adorno-Zitat als Motto
des letzten Beitrages, ,,Das Alte und das
Neue*, S. 393), gegen die Rekursion von
Resignation und Langeweile ist wohl kein
wissenschaftliches Kraut gewachsen. Ort-
mann verspricht sich und jenen, die an
neuen Hinsichten auf allzu Bekanntes
interessiert sind, Spannung genau dadurch,
dass die Beobachtung den Spannungen
gerecht wiirde, die in der modernen
Industrieorganisation produktiver Arbeit
selbst begriindet sind, die von 6kono-
mistischen Sichtweisen jedoch einfach
nicht gesehen werden kénnen. Wer weni-
ger an ,,Uberblick und mehr an der Arbeit
an einer ,,neuen Hinsicht* interessiert ist,
der wird Ortmanns Abhandlungen — bei
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allen erwihnten Lektiirebeschwernissen —
mit Gewinn lesen kénnen.

Achim Brosziewski
Soziologisches Seminar
Universitit St. Gallen

Claire Jobin, Entre les activités
professionnelle et domestique : la
discrimination sexuelle, Lausanne,
Editions d’En Bas 1995.

Au tout début de son travail, Claire Jobin
se posait deux ensembles de questions :
«Qu’est-ce que la discrimination sexuelle,
ici et maintenant, en quoi consiste-t-elle ?
[...] Qu’est-ce qui permet a cette discri-
mination de se perpétuer, quels sont les
facteurs qui assurent son maintien et sa
reproduction ?» (p. 10). Elle définit la
discrimination comme «le traitement
défavorable d’un groupe social distingué
du reste de la société par une carac-
téristique physique ou culturelle [...] a ce
caractére est associée une nature spécifique
commune 2 tous les individus qui le
possédent, censée déterminer leurs com-
portements, leur maniere d’€tre, leurs
besoins, leur personnalité, etc.» (p. 11).
Elle nous rappelle que 1’oppression des
femmes n’est pas nouvelle, mais que ce
qui a changé c’est la justification de cette
oppression : «Ce qui semble particulier a
notre époque, c’est le systtme de justi-
fication mis en place pour légitimer
I’oppression. Celle-ci ne s’explique plus
par le role ou la fonction remplie ou par
une causalité extérieure comme Dieu par
exemple, mais par la personne méme de
I’étre dominé. C’est sa nature profonde,
son essence qui déterminent son état
inférieur. Par conséquent, la différence
affirmée est irréductible, définitive et
impossible a transgresser» (p. 12). Domi-
nants et dominés intériorisent cette idéo-
logie, ce qui donne aux premiers une soli-
de bonne conscience mais géne les seconds
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dans I’expression de leur point de vue
propre, sans oublier qu’elle «freine I’émer-
gence d’éventuelles protestations et reven-
dications» (p.13). Enfin, cette idéologie
permet de masquer ce que la répartition
du travail, des biens et de l’autorité a
d’inégal et d’autoritaire, & quel point elle
est imposée aux plus faibles dans un
rapport de domination.

La discrimination est basée sur cette
idéologie d’une différence naturelle,
essentielle. Pratiquement, le relais de cette
idéologie dans la vie quotidienne des
femmes, c’est leur association a la sphere
domestique; ¢’est-a-dire que les femmes,
toutes les femmes quels que soient leur
age, leurs charges familiales, leur état-
civil, leur formation ... sont définies
d’abord par la place et les responsabilités
dont on les charge a priori dans la sphere
privée.

«L’hypothese générale qui a orienté
mon travail est que ’association des
femmes & la sphére privée constitue la base
de la discrimination sexuelle, ¢’est-a-dire
que la plupart des désavantages que I’on
peut constater en comparant leur situation
a celle des hommes découlent de cet
amalgame qui est fait entre leurs personnes
et les fonctions de la sphére privée» (p. 22).

A partir de ces postulats et hypotheses,
Claire Jobin construit méthodiquement son
propos, en analysant une grande variété
de situations et de données. Je me per-
mettrai quelques remarques critiques avant
de souligner I’intérét et la richesse de cette
démarche.

Mes remarques critiques ou inter-
rogatives portent sur la définition du travail
domestique, sur quelques aspects de
I’évolution avec I’4ge et sur la construction
des statistiques utilisées.

Sur la question de la définition du
travail domestique, Claire Jobin ne semble
pas tout 2 fait & I’aise. D’une part elle
tient & ne pas donner au terme travail une
dimension trop englobante, quand il s’ agit
du travail domestique. Et elle écrit alors :
«Dans la notion de travail, intervient un
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élément de contrainte, d’obligation. On
réservera donc ce terme a des activités
qui nécessitent un certain effort et qui se
distinguent nettement de ’activité de
loisirs par leur contenu ou leur régularité.
[...] Il me parait préférable de réserver le
terme de travail domestique a la production
de biens et services destinés a I’ensemble
du ménage et de considérer plutdt en
termes de comportement ou de maniere
d’étre certaines caractéristiques que I’on
attend des femmes, comme la disponibilité
ou ’attention aux autres» (pp. 52-54).

Mais cette position ne me semble pas
convenir; en parlant d’autres formes de
travail, I’auteure fait, et c’est nécessaire
parce que c’est la nature de ce travail qui
le requiert, référence & ces mémes qualités
qui avaient été évacuées de la définition
du travail domestique : «Un grand nombre
de ces métiers ‘féminins‘ sont apparentés
aux activités typiques de la mere de famille
(nettoyage, prise en charge et éducation
de la petite enfance, soins corporels, etc.)
ou font appel aux qualités particulieres
qu’on attend d’elle (intérét pour les autres,
désir de les aider, par exemple, que 1’on
peut voir a I’ceuvre dans le travail social)»
(p. 60).

De plus, la notion de contrainte,
d’obligation, est plutt ambigiie. Quel réel
«choix» existe-t-il de ne pas effectuer
certaines tiches éducatives, par exemple,
si les normes du milieu les requiérent ?
On peut ainsi discuter a perte de vue de la
contrainte réelle ou ressentie, dans le
travail domestique ou dans les autres
formes de travail, y compris intellectuel,
artistique, salarié ou indépendant ! En faire
un critere de différenciation entre travail
et non travail me semble relever davantage
de I’idéologie ou du sens commun que de
la sociologie.

Sur ’évolution des différences avec
I’dge, méme si ce n’est pas un point majeur
dans sa démonstration, je ne suis pas
certaine que Claire Jobin ait toujours fait
le partage entre effet de génération et effet
de I’4ge (qui bien sir se croisent). L’uti-
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lisation du seul «microrecensement» de
1989 constitue une photographie inté-
ressante de la situation actuelle, on y repére
bien les positions des femmes de diffé-
rentes classes d’age; mais pour parler de
«I’évolution de cette différence avec I’dge»
(p. 95), il faudrait, me semble-t-il, com-
parer avec des données plus anciennes de
dix, vingt ou trente années; rien ne permet
d’affirmer que les plus jeunes des femmes
seront dans 20 ou 30 ans dans la situation
de leurs ainées d’aujourd’hui (qu’'on ait
des raisons de le craindre est déja bien
assez difficile ...).

Sur la construction des statistiques.
Le travail s’appuie essentiellement sur une
analyse secondaire de statistiques re-
cueillies pour d’autres enquétes ou avec
d’autres préoccupations. Et ce fait incon-
tournable a des conséquences évidentes
que |’auteure mentionne explicitement. Sur
certains points les statistiques manquent
parce qu’on n’a pas cru bon les produire
(ou parce que I’auteure n’en dispose pas);
il serait intéressant me semble-t-il de
systématiser ces remarques et de proposer
des ajouts aux futurs recensements ou
enquétes. Par exemple la démonstration
des effets de I’association a la sphére
domestique par «I’dge de la mere A la
naissance du premier enfant selon son
niveau de formation», serait renforcée par
une comparaison de I’age du pére dans
les mémes circonstances et selon les
mémes critéres; mais cette donnée ne
semble pas exister pour des raisons qui
ne sont pas seulement techniques et dont
I’exposé ou la discussion permettrait
d’étayer les propos de 1’auteure.

Il reste que I’intérét de ce livre est
tout a fait réel. Par la variété des sources
citées et des domaines abordés tout
d’abord. Les aspects historiques, éco-
nomiques, politiques, sociaux, profes-
sionnels et domestiques sont abordés et
replacés dans un contexte tout a fait
pertinent. Par exemple un rapide détour
par I’histoire permet de souligner avec
justesse le développement récent de la
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sphere privée, de rappeler que «tout ce
qui avait trait a I’exclusion de la sphére
publique a suscité des protestationss»
(p. 48) de la part des femmes et de situer
les mesures récentes pour I’égalité dans
le long terme.

L’exposé est clair méme lorsqu’il est
touffu, les formules choc n’empéchent pas
le raisonnement méticuleux, («ainsi la
probabilité de devenir cadre supérieur est
quasiment la méme pour une universitaire
que pour un homme ayant fait un appren-
tissage — 7 4 8% —» p.145). L’auteure
réussit a identifier les principales pieces
d’un puzzle complexe, les rouages d’un
mécanisme sur lesquels les interventions
a court terme pesent si peu, les effets de
cercle vicieux des inégalités et leur cHté
implacable («[...] les femmes n’échappent
pas a la discrimination, méme en |’ absence
de toute base objective (comme un rle
familial a remplir)» p. 137; «[...] il ne
suffit pas a une femme de refuser la place
que la société lui attribue dans la sphére
privée pour bénéficier d’une égalité de
traitement avec les hommes dans la sphere
publique» p. 153).

Ce livre constitue en somme une
illustration a partir de la situation suisse
d’un certain nombre de connaissances et
de raisonnements qui valent pour les
femmes de tous les pays mais qui méritent
d’€tre précisés au cas par cas. Il devrait
constituer une lecture incontournable pour
qui s’intéresse a la persistance des iné-
galités a I’intérieur des familles, aux
difficultés de réalisation des plans d’égalité
dans le monde du travail, aux privileges
persistants auxquels s’accrochent, tant bien
que mal et plus ou moins consciemment,
les messieurs.

Geneviéve Cresson
IUT-B (m. de conf,, sociologie)
Université de Lille I
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Hugues Lagrange, La civilité ¢
Iépreuve : crime et sentiment
d’insécurité, Paris, Ed. P.U.F. 1995,
310 p.

Dans cet ouvrage, I’auteur expose en
premiére partie une analyse socio-his-
torique détaillée de la peur et des violences
nous permettant de mieux comprendre
quelles étaient les craintes qui habitaient
les hommes de la premiere Modernité et
celles qui agitent aujourd’hui nos con-
temporains. Puis dans une seconde partie,
il tente de mettre A jour les dynamiques
du crime et de la peur.

Du 16e jusqu’au 20e sidcles, s’est en
effet développé en Europe un processus
de pacification des mocurs qui s’est
exprimé par une réduction de la violence
dans les rapports civils. Cette évolution
que N. Elias nomme «civilisation des
moeurs», est la conséquence d’un pro-
cessus historique de maitrise de I’affec-
tivité dans des Etats ayant des institutions
stables. Cette réduction des violences
civiles s’opéra durant cette période alors
que les Etats étaient quant a eux, et
demeurent encore aujourd’hui, les auteurs
privilégiés de la violence.

Le sentiment d’insécurité de I’homme
du 16e siécle se traduit principalement par
la précarité de son existence. Ainsi dans
la premiére Modernité, les peurs s’in-
scrivent avant tout dans les croyances de
I’époque, les menaces qui sont essen-
tiellement naturelles et ressenties comme
I’expression de la colere divine.

A la suite de la Réforme, on assiste a
une transformation de la peur liée
I'acquisition par I’homme d’une con-
science de soi en tant qu’entité dissocide
de la nature. Cette séparation de I’Ame et
du corps a pour conséquence de faire
émerger une incertitude s’agissant du
Salut, puisque I’homme devient doré-
navant responsable de son propre devenir.
Cette dissociation est, selon Lagrange, une
des composantes essentielles dans la
formation du sentiment d’insécurité, congu
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aujourd’hui comme peur individuelle lide
aux menaces pour son intégrité per-
sonnelle.

En d’autres termes, avec «|’éthici-
sation de la Foi», il y a évolution des
valeurs psychiques s’exprimant par une
valorisation des attitudes introspectives :
les menaces s’intériorisent alors et donnent
naissance a I’angoisse. Pourtant le véri-
table théme de I’insécurité, en tant que
préoccupation séculaire liée au crime et a
la violence ne naitra, selon Lagrange,
qu’au cours du 18e siecle.

En Europe, dans le premier tiers du
18e siécle, les prémisses de la peur du
crime coincident avec une chute verti-
gineuse des taux de violence homicide.
En effet, la violence n’est jusqu’a la fin
de ce siecle qu’une simple modalité de
civilité puisqu’il s’ agit en grande majorité
de défis d’honneur. Puis, le déclin du
courage physique et celui de la honte lide
aux peines infamantes ouvrent doublement
la voie a la peur concernant Iintégrité
physique; une nouvelle échelle de senti-
ments et de valeurs s’élabore peu 2 peu.
Le 18e siecle est un tournant avant tout
du point de vue de la structure des atteintes
et du sentiment d’insécurité. Les crimes
contre les biens vont supplanter les vio-
lences interpersonnelles. Cette criminalité
est le fait des populations a peine arrivées
en ville, elle suscite ainsi une peur nou-
velle, celle des inconnus prédateurs.

D’une violence endogéne dont les
exces d’émotion s’expriment dans un
univers familier, le crime deviendra au
19e siecle une violence exogene, du fait
de ’émergence du systeéme pénal comme
intermédiaire entre les acteurs, et inten-
tionnelle. Lagrange semble d’avis que les
peurs associées aux violences du début
du 18e sigcle n’étaient que ponctuelles et
ne généraient donc pas d’inquiétudes
durables puisqu’elles provenaient de
proches. Or dés la fin du siecle, les
violences essentiellement prédatrices
peuvent étre associées i des figures stables

*de la malveillance intentionnelle et an-
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onyme, génératrices d’une angoisse dy-
rable. En outre, le changement dans 1a
hiérarchie des normes se traduisant, en
France, par une baisse des contentieux
d’ Assises, la progression de la délinquance
et des incivilités et la synchronisation entre
la criminalité violente et celle d’appro-
priation sont le lot de la fin du 18e siecle.

Puis, au début du 19e, les villes se
développent grice 2 ’essor de Pindustrie
et au déclin du monde rural. Elles de-
viennent 2 la fois un lieu d’immigration
et celui de formation d’un prolétariat
industriel. Les dangers d’agression de la
part de ce prolétariat déclassé, associés
aux dangers urbains tels que la perte
d’emprise de la famille, ’anonymat, la
mobilité sociale et le laxisme des moeurs
vont se concentrer dans cet espace urbain.
La préoccupation pour le crime va donc
se confondre avec une crainte de I’insur-
rection de la classe ouvriere dangereuse.

Des la fin du 19 jusqu’a la premiere
moitié€ du 20e sigcle, il y a une nouvelle
internalisation de Ia violence : les homi-
cides en baisse s’inscrivent dans des
rapports de proximité et quittent les lieux
publics. A cela s’ajoute une stabilisation
des agressions et le développement du
suicide. La conjonction de ces phénomenes
traduit une pacification des moeurs, si I’on
entend par la une réduction de la violence
civile et une internalisation de la violence
au sens d’un reflux dans la sphére privée
ou tournée contre soi.

Des les années 1950, une nouvelle
agressivité, manifeste dans la recrude-
scence des violences interpersonnelles,
associée a une réduction du contrdle de
soi, donne naissance i de nouvelles
préoccupations. Cette remontée de la
criminalité témoigne de 1a disparition du
conflit ouvrier et de la cohésion sociale
qui en résultait.

Des les années 1970, paralleglement 3
la perte d’emprise du modgle de la di-
scipline industrielle, de I’école et de la
famille comme agents socialisateurs, race
et groupe sont & nouveau mélés et sont le
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centre du débat sur la criminalité et la
préoccupation sécuritaire. Dés les années
80, on passe du triptyque race-violence-
nationalité a la double équation chd-
mage=étranger=crime 2 laquelle est asso-
ciée la peur de Iautre, de I’étranger. Dans
ce contexte de désagrégation d’un certain
lien social, la violence collective des
années 60-70 devient alors synonyme
d’agression et d’insécurité.

Depuis deux décennies, on assiste a
nouveau 2 une externalisation de la vio-
lence liée a la criminalité prédatrice. A
cela s’ajoute une nouvelle dynamique
psychosociale liée a I’évolution du pro-
cessus d’individualisation qui favorise un
recul de D’introspection chez les gens
menacés et un repli de la sociabilité. Ces
deux phénomenes participent au déve-
loppement d’un sentiment d’insécurité.

Selon Lagrange,on ne peut comprendre
|’appréhension que ressentent les individus
sans prendre en compte la perception qu’ils
ont de leur environnement local, des autres
et d’eux-mémes. La peur du crime exprime
donc un déséquilibre entre les risques
percus et I'exigence d’exposition au
danger. Ainsi pour tout individu apparte-
nant 4 une catégorie sociale donnée,
compte tenu de ses habitudes de compor-
tement, la peur dépend de la victimisation,
¢'est-a-dire d’une peur personnellement
vécue et de I’exposition aux risques.

Dans la seconde partie de son ouvrage,
Lagrange tente d’établir des homologies
entre le crime et la peur du crime. Pour ce
faire, il expose tout d’abord de maniere
circonstanciée une «topologie des crimes»,
puis se basant sur les recherches menées
par Shaw et MacKay (1969) et Sampson
et Byron-Groves (1989), il décrit le
processus de production de la délinquance.

La réalisation de crimes €tant la
résultante d’une offre criminelle et d’une
réaction sociale, le crime et la peur doivent
ainsi étre étudiés en étroite connexion.
Dans cette optique, Lagrange démontre
que le schéma crime-appréhension-repli
de sociabilité est un processus récurrent.
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En d’autres termes, pour Lagrange, la
pression du crime favorise des consé-
quences anxiogénes d’autant plus mar-
quées que la population est fragile et
vulnérable. La peur et le repli engendrent
une diminution du contréle social formel
et informel, il n’y a plus de surveillance
tant dans les zones populaires que dans
les quartiers riches. Les taux d’élucidation
s’ affaiblissent encore davantage, ce qui
laisse la place 2 I'émergence d’une sous-
culture délinquante susceptible d’alimenter
les atteintes prédatrices et les incivilités
et permet ainsi d’accroitre encore I’appré-
hension et la préoccupation sécuritaire.

[l est vrai qu'au cours de la moder-
nisation les formes de sociabilité se sont
altérées, ce qui a eu pour conséquence
d’altérer également les mécanismes endo-
genes du contrdle social en milieu urbain
et ce tant dans les quartiers riches que
pauvres. Ainsi un manque de surveillance
peut renforcer un sentiment d’insécurité
provenant déja de la peur d’€tre agressé.

Par contre les problémes d’insécurité
ne semblent pas liés aujourd’hui avant tout
4 la mobilité sociale. L’immobilité forcée
par manque de perspectives rend insécu-
risés les habitants de certains quartiers.
Afin d’éviter les difficultés liées a la vie
dans certains quartiers urbains, on assiste
alors & un important déclin démogra-
phique, particulierement des grandes villes
américaines. Ce phénomene aboutit peu a
peu A une fragmentation sociale, favorisée
en grande partie par le crime et la peur
qu’il suscite.

En définitive, cette préoccupation
sécuritaire semble &tre 1’expression d’un
sentiment d’impuissance face a la menace
de la part des couches de la population
les plus démunies. Pour saisir I’évolution
de ce sentiment d’insécurité, particu-
lisrement en France, il faut le percevoir
dans un ensemble plus vaste d’inquiétudes
qui ne sont pas uniquement associées au
crime. Il n’est qu’un aspect de menace
pour I’ordre et I’autorité et touche ceux
qui subissent avec le plus d’intensité tant
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la pression du crime que la récession
économique.

Cette perception de menace pour
I’ordre et 1’autorité comprend deux as-
pects, I’un de fermeture sur soi, I’autre de
méfiance envers ceux qui n’appartiennent
pas au cercle des proches. Ainsi I’étroitesse
des liens entre les préoccupations pour le
crime et une tendance au repli est repérable
dans les formes de la sociabilité et dans
les attitudes des individus.

L’auteur est convaincu du fait que le
sentiment d’insécurité est lié au mouve-
ment d’introspection. Ainsi dans un climat
de récession, I’individualisation favorise
chez les gens vulnérables un recul de
I’introspection et un repli qui participent
au développement de I’insécurité et de la
délinquance.

On assiste donc au développement de

comportements davantage dirigés par les
pairs, moins autocentrés, le critere de
I’estime de soi est davantage associé au
regard des autres. Cette réduction de
’autocontrdle aurait ainsi deux consé-
quences :
~ le développement de la violence par
imitation des pairs, dans des contextes
sociaux ol s’est déja mise en place, du
fait de la récession, une sous-culture
délinquante;
— une vulnérabilité dans certaines couches
de la population permettant aux modeles
délinquants d’avoir une gmprise sur elles
et au sentiment d’insécurité d’étre am-
plifié.

Dans la problématique des peurs et
surtout de la préoccupation sécuritaire,
Lagrange fait dans son ouvrage également
largement référence aux recherches me-
nées sur le lien entre peur et médias et
présente en particulier deux études, I’'une
américaine (Liska et Baccaglini 1990),
I’autre frangaise portant respectivement sur
Iimpact des faits relatés par les médias
sur I’appréhension vécue personnellement,
et sur impact médiatique sur la préoccu-
pation sécuritaire.

En définitive pour I’auteur, la pré-
occupation pour le crime chez nos con-
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temporains semble se traduire par le désir
de détruire la peur initiale : les attitudes
favorables a la peine de mort et le vote
raciste en sont le symbole. Cette volonté
répressive dénote une expression de peur
dépourvue d’efficacité. A cette impossi-
bilité d’une réponse pragmatique, les
seules solutions restantes semblent étre la
fuite et le repli sur soi. L’ouvrage de Lag-
range rassemble des données historiques,
sociologiques et méme criminologiques
riches et nombreuses qui nous permettent
de saisir la peur du crime dans sa globalité
et de mieux cerner quels sont ses rapports
de dépendance avec le crime. Il aurait
cependant été nécessaire que I’auteur
simplifie un langage hautement spécialisé
afin de nous faciliter la compréhension
de son ouvrage.
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La question centrale qu’aborde Levine
dans ce splendide livre d’histoire de la
sociologie est celle de I'identité de notre
discipline. Tout comme !’identité per-
sonnelle, ’identité disciplinaire se con-
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struit et se reconstruit de maniere continue
au travers de récits autobiographiques.
L’autobiographie, constamment révisée,
de la sociologie est celle que I’on trouve
dans les manuels d’histoire de la socio-
logie. A chaque époque, a chaque courant
théorique, nous explique Levine, cor-
respond une «histoire» différente. Une «hi-
stoire», non pas au sens de history, mais
bel et bien au sens de story : «ll était une
fois ...».

En conteur consommé, Levine nous
raconte en effet quelques-unes des stories
de la sociologie. Avant de nous avertir :
moi aussi, je vais vous raconter une story
de la sociologie. Mais une story qui soit
mieux adaptée aux problemes actuels de
notre discipline. Une histoire, en quelque
sorte, qui soit susceptible de nous aider a
résoudre notre crise identitaire. Et c’est
bien la le point de départ de Levine : ce
sentiment tenace qui nous habite tous plus
ou moins, selon lequel la sociologie serait,
depuis une trentaine d’années, entrée en
crise. Aux Etats-Unis, certaines universités
ferment les départements de sociologie.
Le gouvernement n’accorde plus aux
sociologues ce statut d’experts officiels
es problémes sociaux qu’ils avaient acquis
dans les années 60. Et parallélement, la
montée de I’interdisciplinarité et les
nouvelles épistémologies issues de la
philosophie des sciences minent les fonde-
ments de la foi en la science. Sommes-
nous donc condamnés a sombrer dans le
nihilisme post-moderniste ?

Le point de vue que Levine nous
propose sur notre tradition disciplinaire —
et donc sur notre identité — est en grande
partie destiné a4 nous éloigner de cette
solution désespérée. Mais avant de nous
proposer son histoire, il passe en revue
les autres histoires de la sociologie. Il en
identifie cinq. La premiére est aussi la plus
ancienne. Dans I’ histoire positiviste de la
sociologie (racontée par Park et Burgess
en 1921), on assiste 4 une accumulation
progressive de connaissances objectives.
L’histoire de la sociologie est celle du
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progrés qui a mené de la philosophie
sociale spéculative a la sociologie empi-
rique positive. La deuxiéme histoire,
racontée par Sorokin en 1928, est de type
pluraliste. Plutdt que d’avoir progressé sur
les marches de plus en plus élevées d’un
escalier unique, la sociologie s’est étendue
dans toutes les directions comme un champ
fleuri. Et ¢’est la diversité des fleurs que
I’on peut cueillir dans ce champ qui fait
la richesse de notre discipline : école
mécanistique, école géographique, école
biologique, école bio-psychologique ...
neuf écoles principales en tout, qui forment
un immense réservoir d’idées pour I’inter-
prétation du monde social. En 1937,
Parsons, dans I’histoire qu’il raconte dans
la Structure de 'action sociale, tente en
quelque sorte la synthése entre ces deux
approches. Il est vrai que la sociologie
posséde une pluralité de traditions (Mar-
shall, Pareto, Durkheim, Weber), mais ces
traditions convergent en un fleuve unique,
qui rend possible la science sociale cu-
mulative (celle de Parsons, bien entendu).
La quatrieme histoire, racontée en 1966
par Nisbet, est de type humaniste. Ce n’est
pas un hasard s’il a fallu attendre 30 ans
pour cette nouvelle version. En accord avec
son époque, Nisbet retrouve dans les peres
fondateurs des préoccupations essen-
tiellement morales. Au milieu des dé-
combres de 1’ordre ancien qui s’effondre
(du moins était-ce ainsi que les étudiants,
soudain devenus militants, percevaient les
choses dans ces années-1a), Nisbet tend la
main aux sociologues du XIXéme siecle
qui se demandaient comment reconstruire
un ordre nouveau i partir des décombres
de la civilisation traditionnelle. Enfin,
poussant plus loin la contestation, Gould-
ner nous propose en 1970 déja, dans son
diagnostic de la crise de la sociologie, une
cinquieme histoire, radicalement con-
textualiste. 1 es théories sociologiques sont
essentiellement des instruments idéo-
logiques, adaptés aux besoins de leur
époque. L’histoire de la sociologie est
I’ histoire de 1’adaptation des idées socio-
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logiques aux idées dominantes. Et de
dénoncer le structuro-fonctionnalisme de
Parsons pour son contenu idéologique,
venant légitimer un ordre social con-
servateur.

Il semble que tout soit dit. Quelle
nouvelle histoire pourrait donc raconter
un historien de la sociologie & un auditoire
lassé d’entendre toujours les mémes
récits ? Et surtout, comment inventer une
histoire qui aide cet auditoire a se recon-
struire, par une sorte de psychothérapie
collective, une identité adaptée a la dureté
des temps ?

Dans I’hjstoire racontée par Levine,
la sociologie a plusieurs vies. Elle a vécu
une premiere fois dans la Gréce antique.
Puis elle s’est réincarnée en Grande-
Bretagne, de Hobbes a Spencer. Elle a
pris racine en France, de Montesquieu a
Durkheim. En Allemagne, de Kant 4 We-
ber. En Italie, de Mosca a Pareto. Aux
Etats-Unis, de James a Dewey. Et, en
suivant les pérégrinations du jeune Marx,
de son Allemagne natale a la bibliothéque
du British Museum, en passant par le Pa-
ris révolutionnaire, elle s’est incarnée dans
une tradition marxienne transnationale.
L’histoire de la sociologie est donc,
jusqu’a un certain point, celle des diffé-
rentes traditions nationales. Mais elle est
aussi, depuis le début du XXeme siecle,
I’histoire du dialogue de ces traditions,
de leur fécondation mutuelle, de leur
enrichissement. C’est dire que la story
que nous raconte Levine est une histoire
dialogique, et que c’est dans cette carac-
téristique de son histoire que nous pouvons
trouver notre identité. Car si notre époque
se singularise par un extréme éclatement
du paysage théorique, elle se singularise
aussi par la multiplicité des dialogues, des
tentatives de synthése. Se pourrait-il que
I’ histoire que nous raconte Levine, en nous
aidant a apprécier la richesse des diffé-
rentes traditions nationales, puisse nous
aider a mieux dialoguer entre structu-
ralistes et théoriciens du choix rationnel,
entre ethnométhodologues et spécialistes

647

de I’échantillonnage, entre praticiens de
I’observation participante et rats de biblio-
theque ?

Impossible, bien siir, dans le cadre de
cette modeste recension, de rendre compte
de larichesse et de la finesse des analyses
de Visions of the Sociological Tradition.
De toute évidence, Levine est un trés grand
connaisseur de nos classiques, doublé d’un
excellent historien des idées. La sobriété
et la précision de son écriture, alliés a la
clarté de son schéma général, concourent
a faire de ce livre la meilleure histoire de
la sociologie écrite a ce jour. Ceci d’autant
plus que, contrairement aux précédents
auteurs, Levine adopte une démarche
réflexive, par laquelle il questionne con-
stamment son propre statut de producteur
d’histoire.

On se contentera donc, en guise d’a-
vant-golt, de livrer quelques-unes des
analyses de notre auteur. D’abord, le
schéma général. La tradition britannique,
berceau de 1’approche individualiste
(Adam Smith, Hume, Ricardo) donne
naissance aux théories du choix rationnel
comme 2 la sociobiologie. La tradition
frangaise (Rousseau, St-Simon, Comte,
Durkheim), résolument holiste, méne au
fonctionnalisme et au structuralisme. En
Allemagne, ou émerge la plus complexe
et la plus riche de toutes les traditions
(Kant, Hegel, Dilthey, Weber, Simmel),
nait la préoccupation du sens, qui conduit
aux sociologies compréhensive et phéno-
ménologique, ainsi qu’a I’ethnométho-
dologie. L’ltalie est le berceau de la
tradition des élites (Mosca, Pareto, Mi-
chels). Finalement, les Etats-Unis (Dewey,
Mead, Park) donnent naissance a une
tradition mettant 1’accent sur le caractere
construit de I’identité personnelle et de la
morale, qui méne a l’interactionnisme
symbolique.

A Tintérieur de ce schéma général,
Levine propose, pour chacune des tra-
ditions, un arbre généalogique détaillé. Et
le plus remarquable, c’est qu’il parvient a
nous convaincre, pour chacune de ces
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reconstitutions, de la plausibilité de
I’histoire qu’il nous raconte. Car il ne se
contente pas, a chaque fois, de tracer de
maniére autoritaire les filiations : il nous
montre, dans le détail, quelle est I’im-
brication des idées et des trajectoires des
différents auteurs analysés.

A titre d’illustration, on peut esquisser
un rapide survol de la tradition allemande.
Celle-ci, comme toutes les autres traditions
nationales, trouve son origine dans un
questionnement éthique — car pour Levine,
les sciences sociales sont bel et bien nées
de préoccupations d’ordre moral, ce que
nous avons quelque peu tendance a oublier
aujourd’hui. C’est bien siir Kant qui pose
pour la premiere fois cette question en
des termes qui donneront naissance a une
tradition nationale. Comment, se demanda
Kant, fonder une éthique séculiere ra-
tionnelle ? Selon lui — et Levine montre
qu’en répondant a sa propre question, Kant
se situe déja dans une ligne de pensée
allemande qui remonte au moins a Luther
— I’éthique trouve son fondement dans le
régne de la liberté. 11 s’agit donc de bien
séparer le domaine de la nature, ol régne
la contrainte, de celui de I’esprit, qui est
liberté. Les &tres humains se singularisent
par le fait qu’ils sont libres de construire
rationnellement leur propre moralité, donc
de transcender la nature. Seule une action
dépendant de la volonté humaine — et non
une action dépendant de nos inclinations
naturelles — peut véritablement €tre qua-
lifiée de morale.

Sans entrer dans le détail des filiations
établies par Levine (de Kant a Herder, a
Fichte, 2 Schopenhauer, a Schleiermacher,
a Rickert, & Simmel), je me contenterai
de suivre la lignée principale, qui meéne
bien entendu 4 Hegel. Les principales idées
partagées par les deux philosophes sont
celles qui donnent a la tradition allemande
son caractere distinctif. D’abord, le po-
stulat de signification subjective : les
phénomenes humains ne peuvent étre
compris que si I’on comprend la signi-
fication que leur donnent les acteurs
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concernés. Puis le postulat d’auto-déter-
mination normative : les agents humains
sont libres de se créer leurs propres lois.
Enfin, le postulat de volontarisme sub-
jectif : les orientations morales humaines
dérivent d’une capacité spécifiquement
humaine & identifier le bien et le mal. Dans
les trois cas, on le voit, il s’agit d’une
mise en oeuvre de la rupture inaugurée
par Kant entre régne de la contrainte et
régne de la liberté. Rupture qui, chez
Hegel, prend une forme désormais fami-
liere : c’est a travers la dialectique de
I’histoire que 1’esprit réalise progres-
sivement ses capacités de liberté et de
raison. A partir de 1a, Marx, inversant le
schéma, crée le matérialisme historique —
mais cela, c’est une autre histoire.

C’est dans ces sources que puiseront
Dilthey et, aprés lui, Weber et Simmel,
pour donner une forme canonique a la
tradition allemande en sciences sociales.
Le role central, dans cette mise en forme,
revient & Dilthey. C’est lui qui introduit
la notion de compréhension (Verstehen).
La suite de I’ histoire est trop connue pour
étre racontée ici: c’est dans l’action
rationnelle en finalité que Weber trouve
la culmination de cet effort d’émancipation
par rapport a la nature brute, a I’animalité.

Le livre de Levine se termine sur une
analyse de différentes tentatives visant &
concilier des traditions de pensée séparées.
Par une démonstration convaincante, il
nous explique que la synthése de Marx
repose sur des principes différents de celle
de Dewey et de Mead (dont, soit dit en
passant, celle de Bourdieu s’avére soudain
étonnamment proche ...), et que celle-ci
est tout aussi différente de celle de Parsons.
Sans entrer dans les détails de cette
argumentation, remarquons que les outils
offerts par Levine dans son ouvrage
pourraient par exemple servir 2 com-
prendre ce qui sépare la tentative de
dépassement de 1’opposition entre objec-
tivisme et subjectivisme proposée par
Bourdieu de celle, apparemment fort
semblable, que nous propose par exemple
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Giddens. Donc nous offrir, conformément
4 son intention déclarée, le moyen de
résoudre quelques-uns de nos problémes
identitaires.

Olivier Tschannen
Institut de sociologie
Université de Neuchdtel

Pierre Rosanvallon La nouvelle
question sociale. Repenser I’Etat-
providence, Paris, Seuil 1995, 223 p.

Quatorze ans apres la parution de La crise
de I’Etat-providence (Paris,-Seuil, 1981),
Pierre Rosanvallon remet I’ouvrage sur le
métier. C’est que, de financiere et aussi
idéologique qu’elle était alors, la crise a
atteint aujourd’hui le niveau le plus
profond : les principes organisateurs de
la solidarité se désagregent, la conception
classique des droits sociaux ne permet pas
de faire face a I’exclusion. C’est donc
d’une crise philosophique qu’il s’agit
aujourd’hui; I’Etat-providence doit €tre
repensé pour pouvoir étre refondé.

La crise du modele assuranciel propre
2 la société industrielle conduit a chercher
de nouveaux supports a la solidarité; le
lien social doit reposer sur une base
différente, le contrat social; I’Etat-pro-
vidence actuel, qualifié de passif, doit faire
place a un Etat-providerice actif. C’est
autour de ces deux theéses que se structure
I’ouvrage qui est divisé en deux parties
principales :«Refonder la solidarité» puis
«Repenser les droits».

Dans la société moderne ol la cohésion
n’est plus inscrite dans la nature sociale,
le lien social peut connaitre les modalités
suivantes : le contrat, défini comme le
résultat d’un acte politique, volontaire et
réfléchi; le marché, qui relie économique-
ment les hommes entre eux par la grice
de la «main invisible»; enfin I’assurance,
sorte, comme on le verra, de main invisible
de la solidarité.
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L’idée d’assurance, appliquée aux
hommes et non plus seulement aux biens,
prend corps dans ’effort des Lumitres
pour émanciper I’homme des chaines de
la nature, donc pour tempérer les risques
propres a la vie humaine. Mais préférer
I’assurance 2 la prévoyance (cette dernire -
étant strictement individuelle) ne revient-
il pas & encourager I’insouciance ? Com-
ment concilier solidarité et responsabilité,
articuler un droit et un comportement ?
Cette question d’actualité n’est donc pas
nouvelle. La réponse, dans 1’histoire de
la société industrielle, a consisté a prendre
comme norme le travail (rémunéré) et a
définir ce que j’ai appelé des «situations
1égitimes de non travail», a savoir les di-
verses formes d’invalidité et le chdmage.
L’assurance portant sur ces risques doit
étre obligatoire : I’'universalité de la coti-
sation fonde I’universalité du droit et
préserve 1’égalité des citoyens. Ce modele
assuranciel ne s’est pas réalisé sans lutte,
et il a fallu attendre en fait les années
trente de ce siécle, et surtout la fin de la
derniére guerre mondiale, pour qu’il soit
généralisé sous la haute surveillance de
I’Etat-providence.

Mais voici qu’au moment ol on le
croyait prét a affronter les siécles, son
fondement se lézarde. D’abord sous I’ac-
tion de I’émergence d’une situation trop
générale pour relever du risque : la dé-
pendance dans la grande vieillesse, si-
tuation qui renvoie non pas a I’assurance
mais & I’idée de solidarité. Ensuite par
I’incapacité croissante a tracer la frontiere
entre le domaine — collectif — du risque et
celui — individuel — de la responsabilité.
Distinction qu’érode par ses ambiguités
I’idéologie de la modernité qui affirme
I’individu, sa liberté et ses droits pour en
méme temps faire de lui la victime in-
nocente de son inconscient, de son enfance,
de la société. Par ailleurs d’aucuns s’in-
terrogent : est-ce a tous d’assumer les
risques pris par certains, par les fumeurs
par exemple ? La menace du sida est-elle
vraiment indépendante du comportement ?
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L’idée d’assurance est associée a celle
d’égalité devant certains des risques
fondamentaux; et voici qu’a son tour la
médecine prédictive individualise les
risques de certaines maladies et contribue
a déchirer «le voile de l’ignorance»
(Rawls) qui fondait la croyance de I’égalité
devant le risque. Enfin, quand la con-
tribution des «actifs» rétrécit a ’image
d’une peau de chagrin alors que le nombre
des bénéficiaires augmente sous I’effet des
bouleversements démographiques (re-
traites) et du chdmage, comment garantir
un modele de solidarité financé avant tout
par le travail ?

Les développements sur la particu-
larisation des risques ne sont pas sans lien
avec les remarques du dernier chapitre sur
«I’individualisation du social»: la lecture
de la société selon le modele des classes
ou méme des strates serait caduque, les
ménages surendettés, les chOmeurs de
longue durée sont des agrégats de tra-
jectoires biographiques des plus diverses;
ils constituent des non-classes, ils sont le
produit d’un travail de décomposition du
social. On reconnait ici les théses de
Castel. Et P’auteur d’en appeler a un
nouveau modele d’analyse du social, qui
délaisse Quételet et Durkheim pour s’in-
téresser aux trajectoires plus qu’aux
situations, aux biographies plus qu’aux
catégories statistiques. Voila qui doit
retenir I’ attention du sociologue. Mais une
attention critique, car la thése de I’ato-
misation du social reléve tout autant, sinon
plus, du discours idéologique que du
constat scientifique.

Mais reprenons le fil rouge de I’ou-
vrage. La crise financiere associée a la
déchirure du voile de 1’ignorance rend
obsolete la logique assurancielle. Et
comme la main invisible du marché
manifeste ses bontés au profit exclusif de
certains, c¢’est donc du co6té du contrat
social qu’il faut explorer les possibilit€s
d’une nouvelle fondation. Selon Rosan-
vallon, cela implique la recherche d’une
citoyenneté sociale, mais comment re-
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construire un sens civique alors que
«’impératif individualiste devant le droit
tend & prendre le pas sur la notion de
défense d’intéréts collectifs» (p. 61) 7 11
n’y a plus d’approche que politique et cir-
constancielle de la justice, mais comment
se mettre d’accord sur ce qui est juste ?

Plus qu’une réponse globale et dé-
finitive, Rosanvallon suit & partir de ce
point plusieurs lignes de réflexion. La cito-
yenneté sociale renvoie au contribuable,
non A I’assuré; le financement de la
solidarité doit reposer sur I'impdt qui
dépend des instances politiques. Mais
’imp6t dépend de I’état de I’économie ...
La charge fiscale conduit inéluctablement
A cibler les prestations, donc a opérer une
sélection des objectifs et des bénéficiaires,
d’ot I’idée d’un Etat-providence actif,
capable d’opérer des choix, de procéder a
des sélections. Fondamentalement, cela
remet en question I’égalité des droits et
du méme coup risque de recréer des
systemes de dépendance et d’obligation —
des clienteles, bien que Rosanvallon
n’utilise pas ce terme — cela méme que la
Révolution de 1789 avait voulu abolir a
jamais. C’est la un risque que I’auteur
accepte, dans la mesure ol il découle du
choix politique en tant que choix de
solidarité envers le faible dont I’objectif
est sa réinsertion.

Dans sa recherche, 1’auteur dénonce
la tentation américaine de la «victimisation
sociale» (p. 64 ss.), qui ne repose pas sur
I’idée du citoyen, mais sur celle de la
victime d’autrui (du blanc, de I’homme,
du propriétaire, de I’Etat), a qui on doit
réparation. Il écarte également la solution
hollandaise qui consiste a salarier I’ex-
clusion en I’érigeant en handicap social,
ce qui selon lui revient & organiser I’ex-
clusion (p. 118 sq.). Cela le conduit lo-
giquement 2 refuser la these de 1’allocation
universelle comme figure perverse de
I’Etat-providence. La citoyenneté sociale
n’implique pas d’étre seulement mis au
bénéfice d’un principe de solidarité, mais
aussi d’un «droit a I'utilité», c’est-a-dire
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d’un droit & une participation positive
(p. 125). L’auteur s’intéresse ici tant & I’ex-
périence du RMI francais qu’a celle du
«Workfare» américain, ot il trouve des
matériaux pour penser la «société d’in-
sertion» (chap. 6). Dans celle-ci, il s’agira
de ressouder 1’économique et le social
grice au développement d’un troisieme
secteur dont I’apport devra étre significatif
mais pas marchand; par ailleurs le droit a
P’insertion, congu comme un droit fon-
damental, serait un «droit social enrichi
d’un impératif moral», un droit a la
subsistance associé a un droit a ’exercice
de I’utilité sociale. Du contrat social
fondamental combinant droit et obligation
— la citoyenneté étant associée a I'idée de
solidarité réciproque, a la fois droit et
devoir — dérive pour les exclus le contrat
d’insertion sociale, qui les institue dans
une citoyenneté faite de droits et de devoirs
et les réintégre dans la société par le
truchement d’une étape transitoire dans
le troisieme secteur d’activité.

Nous savions la société industrielle
épuisée et le filament principal de son lien
social rompu, qui est le marché de I’emploi
et son universalité; le mérite de Ro-
sanvallon est de nous montrer que ce
filament complémentaire et correcteur qui
avait été peu a peu édifié, 1’assurance
sociale financée par le travail comme
expression de la solidarité, est aujourd’hui
lui aussi sur le point de se rompre. Dés
lors comment éviter le déploiement d’une
société de 1’exclusion, donc une société
qui se nie elle-méme en tant que société
dans la scission radicale entre 1’écono-
mique et le social ?

Rosanvallon est sans doute plus co-
hérent dans son diagnostic que dans
I’énoncé des solutions. Il a I’avantage de
briser les dogmatismes qui entravent
aujourd’hui la réflexion prospective, et de
faire oeuvre d’intellectuel; j’entends par
1a I’effort de réintégrer le savoir du
spécialiste dans un essai d’interprétation
de la totalité sociale et la volonté d’ex-
ploration des diverses pistes du possible.
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Pour ceux qui congoivent ainsi la re-
sponsabilité du sociologue, ce livre est &
lire et a débattre. Et voici quelques élé-
ments complémentaires du débat.

Tout d’abord, je ne partage pas le
jugement optimiste selon lequel «I’idéo-
logie de I’Etat ultraminimal est passée de
mode» (p. 10); les tenants d’une économie
libérée de I’Etat me paraissent au contraire
donner sans pudeur de la voix, mé&me s’ils
le font de maniere plus bruyante dans des
pays comme les Etats-Unis, le Canada et
la Suisse — sans parler des pays de I’'Est —
qu’en France ou en Allemagne. Dans la

- méme ligne, si Rosanvallon évoque a

plusieurs reprises la dissociation et la
tension entre I’économique, qui est pla-
nétaire, et le politique, lié a I’Etat-nation
donc a un territoire, I’ouvrage ne propose
aucune analyse des implications de la
mondialisation de la premiére pour tout
projet de refondation de la citoyenneté et
de rénovation du lien social par le contrat
social. A mon sens, la réflexion sur la
nouvelle citoyenneté doit penser cette
derniére a une échelle autre que celle des
nations du 19¢me siecle, c’est bien 12 un
des enjeux de I’émergence d’entités su-
pranationales, comme 1I’Union Euro-
péenne, dont il n’est pas dit un mot dans
I’ouvrage. Il n’est rien dit des nouvelles
technologies dans leur relation avec la
mondialisation. Comment penser la nou-
velle citoyenneté dans le contexte de la
société de communication qui diffuse son
monde virtuel ? Par ailleurs, Rosanvallon
ne semble concevoir le troisiéme secteur
que comme un espace de transition, la
réinsertion devant déboucher dans la
réintégration dans le marché du travail.
Mais si le déficit d’emplois est de nature
structurelle, la solution proposée ne fera
qu’alimenter le mécanisme de production
de I’exclusion par une sorte de mouvement
perpétuel. C’est ici, me semble-t-il, qu’il
convient de partir non plus du marché du
travail mais du marché de I’activité utile,
et de concevoir ce dernier comme englo-
bant et comprenant le premier.
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Enfin, Rosanvallon signale la perte du
sens du social chez les agents écono-
miques; il conviendrait a ce propos d’ob-
server la relation entre I’effondrement des
sociétés dites socialistes et le triomphe de
la pensée unique comprise comme pensée
du profit maximum. Depuis le tournant
du sigcle, le développement en Occident
de I’Etat social doit beaucoup a I’existence
d’un contre-modele de société qui mobilise
la gauche et qui, faisant peur a la droite,
la pousse a la concession pour €viter les
risques de désordre (n’était-ce pas 13, déja,
la motivation profonde de Bismarck ?). Il
s’agissait de faire la preuve, comme le
disent des textes de 1’époque, que le
communisme n’a pas le monopole du
social. Pour ressouder 1’économique au
social et au politique, pour fonder la
nouvelle citoyenneté, c’est plus qu’une
nouvelle philosophie qu’il faut : ¢’est aussi
une utopie mobilisatrice, un projet de
société.

Christian Lalive d’Epinay
Centre interfacultaire de gérontologie
Université de Geneve

Pascal Sciarini, La Suisse face a la
communauté européenne et au
GATT. Le cas test de la politique
agricole, Genéve, Editiens Georg
SA 1994, 398 p.

Le processus de globalisation économique,
technologique, sociale et culturelle de la
société contemporaine se traduit surtout
par une dénationalisation progressive de
I’espace économique et politique. L’Etat
se voit donc dépossédé d’une partie de sa
souveraineté au profit d’institutions plus
larges mieux 2 méme de répondre aux défis
actuels. Mais la globalisation ne conduit
pas seulement a 1I’émergence d’entités
supranationales ou de structures inter-
gouvernementales susceptibles de prendre
en charge les probleémes communs. Elle

Recensions critiques, Book Reviews

suscite également 1’apparition, I’affir-
mation et la confrontation d’une série
d’acteurs publics et privés sur le plan na-
tional et transnational.

Sur le fond de cette problématique, la
these de Pascal Sciarini analyse en par-
ticulier les pressions exercées sur la
politique agricole suisse confrontée aux
négociations de 1’'Uruguay-Round (GATT)
et & ouverture européenne, ainsi que la
capacité d’adaptation du systeme politique
interne face a ces défis. La politique
agricole constitue un cas test pour mesurer
la capacité d’adaptation de la Suisse face
a des pressions externes de plus en plus
importantes. Si, sur le plan économique,
I’agriculture suisse est confrontée a des
enjeux de taille, sur le plan politique, sa
capacité a procéder a des réformes inter-
nes se révele trés limitée.

Aux pressions extérieures exercées par
les impératifs du GATT et par I'émergence
de I’intégration européenne (EEE, UE)
s’ajoutent les revendications internes de
nature économique, politique, parfois
«idéologique» portées par plusieurs acteurs
de différentes natures. L’interaction de ces
deux types de pressions détermine la
situation structurelle de 1’agriculture suisse
sur le plan interne ainsi que sa capacité
d’adaptation aux contraintes externes. Il
est intéressant de noter que 1’auteur ne se
contente pas d’analyser la situation struc-
turelle de I’agriculture suisse mais qu’il
la compare 2 celle de I’ Autriche, petit pays
neutre qui, 2 bien des égards, posséde des
caractéristiques communes avec notre
pays.

Comme 1’adaptation du systéme poli-
tique suisse ne se fait pas sans problemes,
’auteur insiste sur le role des différents
acteurs publics et privés impliqués dans
le processus de décision de la politique
agricole en utilisant I’approche dite de
«réseau politique». I1 s’agit en particulier
de comprendre ’interaction entre les
acteurs du réseau et leur position face aux
sollicitations provenant de I’extérieur. Afin
d’identifier la distribution du pouvoir et
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de comprendre la stratégie de ces acteurs,
Pascal Sciarini a procédé dans un premier
temps, au moyen d’une enquéte par que-
stionnaire, & ’identification des acteurs
considérés comme les plus influents au
sein du domaine politique. L’ objectif pour-
suivi visait & évaluer leur poids respectif
(pouvoir réputationnel) par rapport a trois
domaines différents mais complémentaires
de la problématique GATT-agriculture :
la politique agricole suisse traditionnelle,
la politique économique extérieure et la
nouvelle définition de la politique agricole
suisse dans la perspective du GATT.

Un deuxiéme volet de I’enquéte permet
de faire I’inventaire des acteurs impliqués
dans les organisations, qui ont collaboré
le plus étroitement aux négociations du
GATT. Ce réseau de collaboration com-
prenait une trentaine d’acteurs li€s au
monde agricole, non-agricole et étatique :
partis politiques, associations pour la
protection de ’environnement, grandes
chaines alimentaires, associations patro-
nales, organisations agricoles, offices
fédéraux, groupes de travail, etc.

Afin de souligner le caractére multi-
dimensionnel de 1’agriculture suisse et
donc aussi de la politique qui la concerne,
il nous semble intéressant d’insister
quelque peu sur la distribution du pouvoir
et sur la stratégie des acteurs qui s’occu-
pent de politique agricole. Jusqu’a ces
derniéres années, toute tentative de ré-
forme de la politique agricole en Suisse a
été caractérisée par une série de con-
traintes, d’obstacles et de blocages de
nature économique et politique, voire
historique, sociale et culturelle. A la
lumiere de ce constat, I’auteur procede a
une analyse fort intéressante de la con-
figuration du pouvoir au sein de la po-
litique agricole et met en lumiere les
pressions qui s’exercent sur celle-ci. Il
évoque entre autres le réle que les in-
stitutions fondamentales de la Suisse —
neutralité, démocratie directe, fédéralisme
— jouent dans ce contexte.

Pour comprendre la complexité de la
configuration du pouvoir et le jeu des
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acteurs, il est nécessaire de rappeler i
les objectifs de la politique agricole (o)
qu’ils ont été définis par les différeng
rapports sur 1’agriculture. Le sixia
rapport (Conseil fédéral, 1984) décrit |eg
quatre objectifs principaux comme syjt
— approvisionner, & des prix avantageyy
la population en produits alimentaires saing
et de bonne qualité;

— assurer le ravitaillement en période
d’importations perturbées, ainsi qu’un bon
état de la préparation de la production;

— protéger et entretenir des sites cultivés,
contribuer 2 la protection de 1’environne-
ment, des plantes et des animaux;

— maintenir une agriculture paysanne et
promouvoir une occupation décentralisée
du territoire.

Si le premier objectif est de type
économique, les trois autres sont plutot
de type stratégique (auto-approvisionne-
ment en cas de conflits internationaux),
écologique (entretien et protection de
I’environnement) et socio-démographique
(maintien d’une agriculture familiale,
promotion démographique dans les régions
périphériques). A la lumiére de ces objec-
tifs, on peut donc facilement comprendre
les différents enjeux et la diversité des
acteurs liés a I’agriculture et a la politique
agricole traditionnelle de la Suisse; la
configuration du pouvoir qui la distingue
refléte cette situation.

Ainsi, la neutralité se révele un élément
important pour le développement de la
politique agricole suisse : le souvenir du
fameux Plan Wahlen qui accordait la
priorité a la production indigéne afin de
garantir 1’autosuffisance alimentaire du
pays pendant la deuxi€me guerre mondiale
se rattache 2 I'idée de défense nationale
et de neutralité de la Suisse. Pascal Sciarini
releve justement que «la contribution de
la production agricole a I’indépendance
du pays, conjuguée au facteur d’attache-
ment a la terre et au «mythe paysan», a
fait de 1’agriculture un élément central des
traditions helvétiques, voire de I’identité
suisse. Dans ces conditions, on comprend
mieux comment s’est fagonné le consensus
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quasi idéologique relatif au statut parti-
culier de 1’agriculture dans 1’économie,
et pourquoi la force politique des orga-
nisations d’intérét agricole est nettement
supérieure a leur force économique,
mesurée par exemple au prorata de la
population active occupée dans le secteur
primaire» (p. 179).

La démocratie directe, quant a elle,
par le biais des droits de référendum et
d’initiative, a permis & plusieurs acteurs
périphériques de la politique agricole de
faire entendre leur voix face au puissant
lobby agricole du Parlement : organi-
sations agricoles dissidentes, associations
pour la protection de ’environnement et
des animaux, organismes de protection des
consommateurs. Si jusqu’a la moitié des
années quatre-vingt, ’opinion publique
suisse a toujours soutenu la politique
agricole officielle pratiquée par les auto-
rités fédérales, les résultats des trois objets
de politique agricole soumis au vote entre
1986 et 1990 (1’arrété fédéral sur le sucre
de 1986, I’'initiative dite «des petits
paysans» de 1989 et ’arrété sur la viti-
culture de 1990) marquent un tournant et
montrent un affaiblissement du consensus.

Dans la mesure ol 1a politique agricole
est essentiellement de la compétence de
la Confédération, le fédéralisme n’a pas
la méme importance et ne joue pas un role
significatif. L’ agriculture (et le «mythe
paysan» qui en découle) se révele plutdt
une composante majeure de {’identité na-
tionale helvétique; le paysan suisse,
comme [’armée de milice (dans une
moindre mesure les PTT, les CFF et ...
Swissair) constituent des éléments de fierté
nationale. Cependant, face aux impératifs
de la globalisation, de la restructuration,
de la libéralisation et de la nécessaire
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ouverture de la Suisse au monde extérieur,
il nous semble que les «mythes» qui
caractérisent notre pays perdent pro-
gressivement de I’importance. La remise
en question de I’armée suisse depuis la
fin des années quatre-vingt, la libé-
ralisation des services publics fédéraux et
la baisse de confiance face a la politique
agricole traditionnelle de la Suisse en sont
la preuve. Toutefois il est certain que ces
«mythes» constituent encore un puissant
facteur d’intégration nationale et de
maintien du statu quo que certains acteurs
politiques savent trés bien exploiter.

La réforme de la politique agricole a
pu se concrétiser grace aux impulsions
venant de ’extérieur. Les acteurs poli-
tiques concernés ont eu l’occasion de
procéder a une redéfinition importante de
la politique agricole suisse en utilisant les
pressions exercées par les négociations du
GATT. L’auteur souligne aussi le fait que,
a ’instar d’autres politiques internes, la
réforme de la politique agricole suisse ne
pourra €tre poursuivie que si le systeme
continue a étre soumis a de fortes pres-
sions extérieures. Face & ces défis, les
instruments de la démocratie directe — le
droit de référendum en particulier —
joueront a I’avenir un rdle central non
seulement comme facteurs de blocage (on
pense en particulier a la «menace» qui
pese sur le dossier de la libre circulation
des personnes dans le contexte des négo-
ciations bilatérales entre la Suisse et I’'UE)
mais aussi en tant que lieux privilégiés de
débat et de confrontation politique.

Silvio Guindani
Faculté des sciences
économiques et sociales
Université de Genéve
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ZUSAMMENFASSUNGEN

Soziale Lage, Lebensstil und Freizeitaktivitit von Erwerbstdtigen in der Schweiz
(Hanspeter Stamm und Markus Lamprecht) *

Der vorliegende Beitrag geht vom Befund aus, dass in jungerer Zeit nur noch schwache
Evidenzen fiir den Zusammenhang von Schichtlage, Arbeitssituation und der Wahi von
Freizeitaktivititen gefunden werden konnten. Es wird postuliert, dass die schwachen
Zusammenhénge nur zu einem Teil auf eine Entstrukturierung der sozialen Ungleich-
heit und auf eine Demokratisierung der Freizeit zuriickzufiihren sind. Vielmehr kenn-
zeichnen veraltete (oder fehlende) Theorien und Messprobleme weite Teile der bishe-
rigen Forschung.

Vor diesem Hintergrund wird im ersten Teil des Bei trags ein analytisches Modell
vorgeschlagen, das von der neueren Schichtungs- und Lebensstildiskussion inspiriert
ist, verschiedene Dimensionen von sozialer Lage, Arbeits- und Lebenssituation syste-
matisch miteinander verkniipft und auf das Freizeitverhalten bezieht.

Im zweiten Teil des Beitrags wird das Modell auf der Grundlage von Daten einer
1992 durchgefiihrten Befragung von 1103 Erwerbstiti gen in einer mittelgrossen Schwei-
zer Stadt einem ersten empirischen Test unterzogen. Die Resultate zeigen, dass soziale
Ungleichheiten bei der Bestimmung von Lebenschancen und Freizeitmdoglichkeiten
nach wie vor eine wichtige Rolle spielen. Allerdings wird der Zusammenhang zwi-
schen Freizeitaktivitit und Schichtposition zu einem grossen Teil durch Dimensionen
vermittelt, die ausserhalb des traditionellen Rahmens der Schichtungsforschung lie-
gen. ,Neue“ Ungleichheiten wie Alter oder Geschlecht, aber auch abgeleitete Dimen-
sionen wie die Wohnsituation haben einen wesentlichen Einfluss auf die Wahl von
Freizeitaktivititen. Dagegen — und im Gegensatz zur Bedeutung, der ihm in der For-
schung zugemessen wird - erweist sich der Zusammenhang zwischen Arbeitssituation
und Freizeitaktivitdten als nicht bedeutsam.

Aspekte eines sozial integrierten Gebrauchs der Substanzen Heroin und Kokain
(Josef Estermann, Ute Herrmann und Bruno Nydegger) *

Der Konsum harter, illegaler Drogen (Heroin oder Kokain) fiihrt nicht zwangsliufig
zur sozialen Desintegration von Konsumierenden. Liegen protektive Faktoren vor (hi-
heres Alter, weibliches Geschlecht, Arbeitsorientierung im Sinne einer ,,protestanti-
schen Ethik“, soziale Netzwerke, Kérper- und Gesundheitsbewusstsein, autonome Kon-
trolle des Konsums), kénnen Konsumierende iiber lange Zeit eine Marginalisierung
verhindern. Dabei wachsen die Chancen einer S pontanremission, d. h. Riickgang ohne
vorgingige polizeiliche Erfassung oder sozialmedizinische Betreuung. Problematisch
erscheinen insbesondere invasive repressive Massnahmen, welche die soziale Stabilitit
der Konsumierenden gefihrden.
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Michel Foucault, Kritiker, Erbe und Akteur der Moderne (Alain Bevilaqua) **

Der Beitrag Foucaults zu einer ,,Kritik” der Moderne darf nicht nur als eine theoreti-
sche Vorgehensweise betrachtet, werden, sondern ist ebensosehr auch praktische Per-
spektive. In einem ersten Schritt wird die Auffassung Foucaults der Moderne unter-
sucht, einerseits in seiner Verwendung des hegelschen Konzepts der ,Negativitat®,
andererseits im Ausdruck der Endlichkeit in den Sphiren ,,Wissen®, ,,Ethik* und ,,Poli-
tik*. Anschliessend wird aufgezeigt, warum die foucaultsche Konzeption im Wesentli-
chen eine tragische ist, die das Widerspriichliche am modernen Subjekt — hin- und
hergerissen zwischen dem Ubermass des Erinnerns und dem an Freiheit — nur steigert.

De iustitia non est disputandum? Soziale Gerechtigkeit im heutigen Deutschland
(Hans-Peter Miiller) *

Soziale Gerechtigkeit steht wieder auf der Tagesordnung. Ein Problem, das die reiche
Bundesrepublik schon fiir geldst hielt, ist dem neuen Deutschland als Herausforderung
aufgegeben. Vor der Folie von 1989 werden die Diskussionsangebote in Soziologie
und Philosophie gepriift und aktuelle Probleme der Fairness skizziert. Soziale Gerech-
tigkeit hat sich selbst ausdifferenziert in 6kologische Gerechtigkeit und die Umwelt-
frage, gesellschaftliche Gerechtigkeit und die Gemeinschaftsfrage, politische Gerech-
tigkeit und die demokratische Frage, kulturelle Gerechtigkeit und die Frage nach
citizenship und Multikulturalismus.

Modernisierung und soziale Integration (Richard Miinch) *

In einer Replik auf einen Aufsatz von Thomas Schwinn wird ein Konzept der
Modernisierung erliutert, das idealistische und realistische Elemente der Handlungs-
theorie, Entwicklungslogik und Entwicklungsdynamik, Handlungs- und Systemtheorie
miteinander verkniipft bzw. in ein Ergénzungsverhiltnis bringt. Funktionale Differen-
zierung, die Interpenetration von Handlungsorientierungen und Funktionssystemen so-
wie die Entfaltung von Parddoxien werden in ihrer Eigenart und ihrer Bedeutung fiir
den ModernisierungsprozeB geklért. Leitgesichtspunkt ist dabei die Frage, wie es im
Modernisierungsproze8 gelingt, durch normative Innovationen das Problem der sozia-
len Integration immer wieder neu zu ldsen.

4 Original deutsch
**  Ubersetzt aus dem Franzosischen von Dunja Keller
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RESUME

Position sociale, style de vie et loisirs (Hanspeter Stamm et Markus Lamprecht) **

Dans les études récentes sur les loisirs, la confirmation des liens traditionnellement
mis en évidence entre les variables «position sociale», «situation professionnelle» et
«activités de loisirs» se fait de plus en plus difficile. Ceci s’expliquerait non pas tant
par une déstructuration de la vie sociale et une démocratisation des loisirs, que par le
caractere insuffisant ou obsoléte des théories utilisées, ainsi que par des problémes de
mesure. Il semble donc nécessaire de recourir & un modéle analytique qui s’inspire
davantage des changements intervenus dans la stratification sociale et le style de vie.
Le modele proposé combine différentes dimensions du statut social, de la situation
professionnelle et du style de vie, et relie ceux-ci au comportement de loisirs.

Appliqué a des données issues d’une recherche de 1992 basée sur 1’103 actifs en
Suisse, le modele montre que la position sociale détermine encore pour une large part
les chances de vie et les possibilités de loisirs. Cependant, il met également en évidence
la médiatisation de cette relation par des variables traditionnellement exclues des
recherches sur la stratification, comme 1’4ge, le sexe, I’état civil, etc. En revanche, et
ce en contradiction avec I'importance que lui accorde la recherche, le lien entre situation
professionnelle et loisirs s’avére non significatif.

Aspects d’une consommation intégrée de [’héroine et de la cocaine
(Josef Estermann, Ute Herrmann et Bruno Nydegger) ***x

La consommation d’héroine et de cocaine ne conduit pas nécessairement 3 une
désintégration sociale des consommateurs. Certains facteurs de protection (age avancé,
sexe féminin, «éthique protestante du travail», présence de réseaux sociaux, forte
conscience de I’hygiéne et de la santé, contrdle autonome de la consommation) empéchent
la marginalisation sociale. Dans ces cas, la probabilité d’une rémission spontanée sans
criminalisation ou assistance sociale ou médicale antérieure est plus grande. Des mesures
de détention et de répression semblent problématiques, car elles peuvent mettre en
danger la stabilité sociale des consommateurs. ’

Michel Foucauls, critique, héritier et acteur de la modernité (Alain Bevilacqua) *

La contribution de Foucault a une «critique» de la modernité ne peut pas se comprendre
seulement comme une démarche théorique, mais doit &tre lue aussi comme une perspective
pratique. Pour examiner son apport, nous verrons comment Foucault congoit la modernité,
d’abord lorsqu’il utilise le concept hégélien de «négativité», puis lorsqu’il montre
I’expression de la finitude dans les spheres du savoir, de 1’éthique et de la politique.
Enfin, nous établirons en quoi la conception foucaldienne est essentiellement tragique
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et ne fait ainsi qu’exaspérer les ambivalences du sujet moderne, tiraillé entre I’excés de
la mémoire et celui de la liberté.

De iustitia non est disputandum? La justice sociale dans I’Allemagne d’aujourd’hui
(Hans-Peter Miiller) ***

La justice sociale est revenue 2 1’ordre du jour. Probléme qui semblait résolu dans la
riche République fédérale, la justice sociale s’impose comme un défi pour la nouvelle
Allemagne. L’examen de différentes approches sociologiques €t philosophiques, dans
le contexte de la situation de 1989, permet d’esquisser des problémes concrets d’équité.
La justice sociale s’est différenciée selon les domaines : justice environnementale et
écologie, justice sociale et question communautaire, justice politique et question
démocratique, justice culturelle et questions de citoyenneté et de multiculturalisme.

Modernisation et intégration sociale (Richard Miinch) **

En réponse 2 un article de Thomas Schwinn, la modernisation est conceptualisée d’une
mani&re qui combine des éléments idéalistes et réalistes de la théorie de I’action, de 1a
logique et de la dynamique du développement et de la théorie des systémes. La nature
de 1a différenciation fonctionnelle, de I’interpénétration des orientations de I’action et
des systémes fonctionnels, ainsi que du développement des paradoxes, sont explicités,
ainsi que leur signification pour le processus de modernisation. La question de savoir
comment le processus de modernisation parvient sans cesse A résoudre le probléme de
I’intégration par des innovations normatives constitue le fil rouge de cette discussion.

* Original francais

**  Traduit de I’allemand par la rédaction
**%  Traduit de I’anglais par la rédaction
*%%* Traduit de I’allemand par les auteurs
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ABSTRACTS

Social Situation, Life Style and Leisure Activities of Workers and Employees in
‘Switzerland (Hanspeter Stamm and Markus Lamprecht) *

The relationship between position in stratification, work situation and the choice
of leisure has traditionally been a major area of research in leisure studies,
Whereas the empirical evidence of the the 1960s and early 1970s suggested
that there was a strong connection between leisure and structural context,
empirical evidence became increasingly difficult to find from the mid-1970s
onwards. The paper argues that the lack of empirical evidence is only partly
due to a de-structuration of social life. Rather, recent research has been

characterized by out of date (or lacking) theories as well as problems of empirical
measurement.

It is argued that research is in need of a more encompassing model of
stratification than is commonly used in leisure research. A multi-level model
based on the recent discussion of changes in stratification patterns and life-
styles which integrates and systematically links various dimensions of socio-
economic status, life and work situation is suggested and empirically tested
using data from a 1992 survey of 1°103 Swiss workers and employees.

The results show, on the one hand, that stratification still plays a significant
role in determining life chances and leisure opportunities. On the other hand,
however, the relationship between leisure pursuits and socio-economic status
as well as occupational position is to a large degree mediated by variables
lying outside of the traditional framework of stratification research, such as
age, marital status, housing conditions, etc. Finally, and despite the stress laid
on it in conventional research, the relationship between work situation and
leisure activities is no longer substantial.

Aspects of a Socially Integrated Consumption of Heroine and Cocaine
(Josef Estermann, Ute Herrmann and Bruno Nydegger) *

The use of illegal drugs like heroin and cocaine does not necessarily lead to a
social desintegration of the users. Protective factors such as a certain age; the
female sex; a “protestant ethic”; a social network, the awareness of body and
heaith, and the autonomous control of one’s drug intake can prevent social
marginalisation. In such cases, the probability of spontaneous remission
increases, without any previous repressive, legal, medical or social interventions.
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Invasive repressive measures may therefore endanger the consumer’s social
stability.

Michel Foucault, Critic, Heir, and Protagonist of Modernity (Alain Bevilacqua) **

Foucault’s contribution to a “critique’ of modernity cannot be understood as
being uniquely a theoretical approach, but must also be read as a practical
perspective. In order to examine his contribution, we shall see how Foucault
conceives modernity, first when using the Hegelian concept of “negativity”,
then when he presents the expression of finity in the spheres of knowledge,
ethics and politics. Finally, we will establish the reasons why the Foucaultian
conception is essentially tragic and, thus, does nothing but exasperate the
modern subject’s ambivalences, torn between the excess of memory and of
freedom.

De iustitia non est disputandum? Social Justice in Today’s Germany
(Hans-Peter Miiller) *

Social justice is back on the agenda. A problem which seemed solved in the
rich Federal Republic returns as a challenge for new Germany. Against the
background of 1989 different approaches in sociology and philosophy are
examined and actual problems of fairness are outlined. Social justice has been
differentiated into environmental justice and the ecological question, societal
justice and the quest for community, political justice and the democratic question,
cultural justice and the question of citizenship and multiculturalism.

Modernization and Social Integration (Richard Miinch) *

In response to an article by Thomas Schwinn modernization is conceptualized
in a way that combines idealistic and realistic elements of action theory,
developmental logic and developmental dynamics, action theory and systems
theory. Functional differentiation, the interpenetration of action orientations
and functional systems as well as the unfolding of paradoxes are explained in
their nature and their significance for the process of modernization. Leading
perspective is the question, as to how in the process of modernization the
problem of social integration can again and again be solved through normative
innovation.

¥ Supplied by the author
**  Translated from French by Ariana Braus
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Publications qui ne font pas ~ ou pas encore — I’objet d’une recension
Publications which are not - or not yet — being reviewed
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L'auteur analyse les nouveaux mouve-

ments sociaux en Suisse, en particulier
les mouvements antinucléaire,

écologiste, pour la paix et des autonomes

urbains par le biais d’'une comparaison
avec trois autres pays de I'Europe
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les Pays-Bas. La partie empirique de
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I'auteur adopte I'approche communé-
ment appelée des “processus politiques’
pour comprendre quinze ans de contes-
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I'impact de certains aspects du contexte
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contexte politique, résumés par le
concept de “structure des opportunités
politiques”, ont trait, en particulier,
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A l'aide de cette approche, I'auteur
analyse I'action des nouveaux mouve-
ments sociaux suisses, leur organisation
et les interactions avec les autorités
autour de certains enjeux de contesta-
tion qui ont animé la politique suisse
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La problématique des
réfugiés a fait couler beau-
coup d’encre en Suisse et
en Europe; il s’agit pour-
tant encore d'un phéno-
méne peu exploré en
sciences sociales. L'auteur
propose d’en aborder
I'étude a partir du con-
cept d’«exil». Aprés une
analyse critique de la lit-
térature dans le domaine,
il présente une approche
dynamique de l'exil qui
tient compte a la fois des
conditions contextuelles
des migrations et de
Fexpérience des acteurs concernés. L'auteur
s'intéresse notamment aux modifications dans
le temps des modes de vie des acteurs et en par-
ticulier aux formes de réélaboration du lien tant
a la société d'origine qu’'a la société de rési-
dence. L'exemple de I'exil chilien en Suisse per-
met d’appliquer I'approche proposée a |’étude
d’un cas concret, s'étendant sur prés de vingt

ans. L'auteur distingue un
certain nombre de phases
qui permettent de saisir
l'impact du contexte
socio-politique  sur les
maniéres dont les exilés
définissent leur situation et
mobilisent leurs ressour-
ces. Cette analyse apporte
un éclairage novateur sur
les questions ayant trait 3
l'intégration des exilés et
des migrants dans les .
sociétés de résidence.
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parcours migratoires et parcours de vie.
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